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| referentio bestelting: @ roforentie bestellng:
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RD nummer: | RD nummer:
bedrag- datum: . bedrag: datum:

nr,ic_rg]mg gewezen en urtgnspmkr.n in het gerechtsgebouw te Antwer-

m opcnbare zmmg vanKQB’I_GEDINGvan dcrechtbank van earste aanleg
van het gerechtelijk arrondissement Antwexpen, al waar zetelden:
L. Lambrechts, rechter, dd. Voorzitter

A. De Vos, griffier.

In zake : AR nr. 09/54/C
; 2 & -
met ondernemingsnummer , et vennootschapszetel te ;

cisende partij
- voor wie meester P. Van Der Straten vcrschljnt, advocaat, kantoorhoudende te 2000 Ant-
werpen, Mechelsesteenweg 120 bus 4,

tegend

et Viaams Gewest,

vertegenwoodigd door de Viaamse Regering, in de persoon van de Minister President,
wiens bureal gevestigd is te 1000 Brussel, Martelaersplein 19, voor wie optreedt de
Vlaamse Mimster van Financién en begroting en Ruimtelijke Ordening, wiens kabinet ge-
vestigd is te 1000 Brussel, Koolstraat 35,

{o pati
- voor wie meester I. Claes vcrschnnL advocaat, kantoorhoudende te 2550 Konhch, Me-
chalsasteenweg 160.

X
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Gezien de stukken van het dossier van de rechtspleging zoals zij voorkomen op da inven-
taris ervan, ondermeer de inleidende dagvaarding dd’ 20 jemvari 2009,

Gelet op de wet van 15 juni 1935 op het gebruik ven talen in gerechtszaken,
Gehoord partijen in un middelen en besluiten op de zitting van 15 jupi 2009,

LR

De vordering van eisende partij strekt er volgens het beschikkend gedeclte van de bestui-

ten toe om de bekrachtigingbeslissing van 17,8, 2008 (dossiernummer 8.00/11001/
°| 257.246.1) zoals genomen door de Gewestelijke stedenbouwkundige inspecteur, betekend

op 18.12, 2008, alsook het stakingsbevel van het strijdig gebruik van loodsen, afdaken en
verhardingen op het perceel , 0p te heffen en het
. Vlaamse Gewest te veroordelen tot de kosten van het geding,

Aangenomen dient te worden en uit de context en de voorliggende, stukken blijkt met ze-
kerheid dat het hier een materiéle vergissing betreft en dat bedoeld is de bekrachtxgmgbo-

glissing van 17 december 2008.

Verwerende partij beshuit fot ontoelaatbaarheid, minstens ongegrondheid van de vorde-
1ing,

Eisende partij werd opgericht 12 mei 2004.

Zij kocht per 28 mei 2004 van de golfterreinen en een perceel grond met

loods gelegen te

Het pand met boogloods (waarop het stakingsbhevel bctrckkmg heeft) werd door
‘aangekocht van de eghtlieden

_ Bewust perceel i3 gel patkgeb:ed Py

L }rotgolﬁmdnulegul“\w S

m;-——.-..—.-.- ————————

De problemen die in het verleden bestonden met het golfterrein en de oplossing dic hier al
dan niet sangegeven werd, zijn nief relevant voor beoordeling van huidige procedure.

Op 9 december 2008 werd een mondeling bevel gegeven tot onmiddellijke staking van het
strijdig gebruik van het perceel waarop loodsen en afdaken werden geplaatst, in functie

' | van een golfclub.

| De beh'achﬁgingbesﬂssing dateert van 17 december 2008, betekening 18 december 2008.
T De formele wettigheid van het bekrachtigingbesluit is niet in betwisting. |
e Of het opgestelde proces - verbaal rechtsgeldig ter kennis pebracht werd van
j‘l : . , doet niet terzake in huldige betwisting tussen partijen

en
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" Naar inteme wettigheid toe stelt eisende partij dat het stakingsbevel niet gegoven wexd

omdat en geen bouwvergunning voor handen is, maar omdat het gebruik van het perceel

in functic van een golfterrein strijdig zou zijn met de ruimtelijke ordening.

Gateldwmdtdatemmhngbmml een preventicve maatregel is, dat het bevel onredelijk
i8 en voorbij gaat aan de finaliteit, datergeanmethet decreet ruimtelijke ordening strijdig

gebruik 1s,

Verwerende partij stelt dat de feiten een inbreuk vormen op artikel 99 van hot decreet van
18 mei 1999. De redenering van verwerende partij kan dan ook samengevat worden als

volgt: deloodmaﬁdakmenvethardingajnmavagmd,zu worden toch gebruikt, dus
er iy strijdig gebruik. -

Het voarwerp van de betwisting tussen partijen betreft cen stakingsbevel met bcggkhgg
tot gebruik van loodsen, afdaken en yethardingen door eisénde partij, w
van 17 sugusfus 2008 door de Stedenbouwkundige Inspecteur werd bekrachtigd.

L A — o i o

Het beroep van eisende partij is gebaseetd op art. 154 6°lid van het Decreet houdende or-
ganisatie van de ruimtelijke ordening.

Hotbchommkaltotdabmegdheidvmdcvoomitterinknngedingomhctbwél tot sta~
king op zijn wettigheid en rechtmafigheid te toetsen, niet op zijn opportuniteit,

Eisende partij dient gevolgd te worden waar deze stelt dat cen bevel tot staking eeg pr

ventieve mm% is die er toe strekt in afiwachting van een rechtsgeldige admmlstrancvc
of recht gen van 1edereen fe vrijwaren.

(Cas3; 18 el 2007 foli C06.056 7N, Tiistel T 20070318-2

Het aanwenden van dit middel is slechts zinvol als het verder gebruik een eventueel te be-
vclenhemtelmaatregelzoubnncnhypothekemn.

Frbe taatmnngovetm‘ultdevoorhggcndosm&enkomtvasttestaandatbe— .
wnﬂcMaﬂakmmv@Mmgmemlmzmhawm :
Wﬂﬁ] bestonden al onder de vorige eigenaar zelfs onder de eigenaar

Dc vetkoopakte van 8 mei 2004 vermeldt ter zake:"Voor wat betreft het goed aangedwid

met perceelnummer onder de-gemeente verklaart de vennootschap-ver-
koopster dat de thans bestaande gebouwen werden °§5“:‘§1" zonder vergunping en/of in
strijd met de stedenbouwkundige voorschiifien. De Gemeente’ heeft in voor-
meld vastgoedinfermmtisfsininliss m Sdégedead dat er betreffende het goed geen bouw-
vergunning noch stedenbouwkundige vergunmng werd afgeleverd. Volgens zelfde
formulier blijkt er geen misdrijf vastgesteld te zijn",

De loodsen worden al | gervime tijd gebnulct voor stalhng van materiaal en mataneel en als
werkplaats e '

In deze omstandigheden kon het stahngbevel MW“ hebben en
kon het niet meer worden mtgevaardigd.
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(Vergelijk { Vlaams Gewest, Antwerpen 1° kamer, 26 januari 2009, 2008/
ARAT1, onmtgegeven)

R BDxt geldx temeer nu het verder gebruik geen m\dehge invioed heeft op de ruimtelijke orde- !
of het milien, o o (

e bovmsmndeiser gmaanleidmgomhstonredehjkofdlspmporumcclhmkter
van de beslissing te onderzoeken dan wel na te gaan of het gebruik van de loodsen afdaken
en verhardingen strijdig is met het decreet mimtelijke ordening,

T —
- e,

'
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OM DEZE REDENEN

Wij, L. Lambrechts, rechter, dd. Voorzitter der Rechtbank ven eerste aanleg, zitting hou-
dende te Antwerpen, zetelend in kort geding, bijgestaan door A. De Vos, griffier, uit-
spraak doende op tegenspraak,

Verklaren de vordering ontvankelijk en gegrond.

Heffen de bekrachtigingbeslissing van 17december 2008 (dossicrnummer 8.00/11001/
257.246.1) zoals genomen door de Gewestelijke stedenbouwkundige inspecteur, betekend
op 18 december 2008, alsook het stakingsbevel van het strijdig gebruik van loodsen, afda-

ken en verhardingen op het perceel afd. op.

Veroardelen verwerende partij tot de kosten van het geding, aan de zijde van eisends pamj
bégroot en door de rechtbank vereffend op 177,78 euro kosten voor dagvaarding en rols-
telling en 1.200,00 euro rechtsplegingsvergoeding,






