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Rechtbank van eerste aanleg Oost-Vlaanderen, afdeling Dendermonde - ritting van
22 APRIL 2016 HESLAG kamer-15/3027/A

A.R. 15/3027/A - In de zaak van :

' >, geboren te , wonende te

Eisor, vertegenwoordigd door mr K. Van De Sijpe in eigen naam en die tevens optreedt 
namens mr. W. De Cuyper, beiden advocaten te 9100 Smt-Niklaas, Vijfstraten 57-59

tegen :

DE WOQNINSPECTEUR. bevoeqd voor het grondgebied van hot Vlaams Gewest. met
kantoor gevestigd te 1210 Sint Joost Ten Node, Koning Albert ll-laan 19 bus 22. 
woonstkiezende op het kantoor van gerechtsdeurwaarder P. De Mey, Brusselsestraat 116 te 
9200 Dendermonde .

Vcrweerder, vertegenwoordigd door mr S Goubert die optreedt namens mr. V. Tollenaere, 
advocaat te 9000 Gent, Koning Albertlaan 128.

Verleent de beslagrechter volgend vonnis:

I. PROCEDURE

De beslagrechter nam kenris van het dossier van rechtspleging. irzonderheid van:

de inleidende dagvaarding d:e aan verweerster regelmatig werd betekerd op 20 
oktober 2015;
de beschikking van 6 november 2015 overeenkomstig artikel 747 §2 van het 
Gerechtelijk Wetboek;
de door partijen neergelegde conclusies en stukken.

De beslagrechter hoorde de middelen en conclusies van partijen tijdens de openbare zitting 
van 20 mei 2015.

Daarna legden partijen hun stukken neer, sloot de rechtbark de debatten en nam de zaak in 
beraad.

De artikelen 2, 24. 30, 33, 34. 36, 37, 40. 41 en 42 van de wet van 15 juni 1935 op het 
gebruik der talen in gerechtszaken zijn nageleefd.

II. DE TENUITVOERLEGGING IN KWESTIE

Verweerder liet overgaan tot de betekening aan eiser van ;
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het verstekvcnms gewezen door de 13de kamer van de rechtbank van eerste aanleg 
te Dendermonde, zetelende in strafzaken, van 23 april 2012, met bevel tot betalen 
van de kosten van het exploot;

een bevel tot betalen op 29 mei 2013 waarbij hij de betaling benaarstigt van 10.250 
euro in hoofdsom ten titel van dwangsommen vanaf 9 maart 2013 tot en met 29 mei 
2013 {125 euro x 82 dagen), meer intresten en uitvoeringskosten;

een bevel voorafgaand aan beslag op onroerend goed op 24 September 2013 waarbij 
hij de betaling benaarstigt van :

■/ 10,250 euro in hoofdsom ten titel van dwangsommen vanaf 9 maart 2013 tot 
en met 29 mei 2013 (125 euro x 82 dagen); 

s 14.750 euro in hoofdsom ten titel van dwangsommen vanaf 30 mei 2013 tot 
en met 24 September 2013 (125 euro x 118 dagen);

»'■ meer intresten en uitvoeringskosten;

een exploot van onroerend beslag op 17 cktober 2013, waarbij beslag word gelegd 
op volgende onroerende goederen:

GERF.CHTELIJK ARRONDISSEMENT OOST-VLAANDEREN, afdeling 
DENDERMONDE - GEMEENTE SINT-NIKLAAS - VIJFDE AFDELING:
1 een huis gelegen te kadastraal gekend

2. een building gelegen te kadastraal gekend

Dit beslag heeft betrekking op de dwangsommen voor de voornoemde periodes vanaf 
9 maart 2013 tot en met 29 mei 2013 en vanaf 30 mei 2013 tot en met 24 September 
2013;

een bevel tot betalen op 11 September 2014 waarbij hij de betaling benaarstigt van :
■/ 10.250 euro in hoofdsom ten titel van dwangsommen vanaf 9 maart 2013 tot 

en met 29 mei 2013 (125 euro x 82 dagen); 
s 14.750 euro in hoofdsom ten titel van dwangsommen vanaf 30 mei 2013 tot 

en met 24 September 2013 (125 euro x 118 dagen); 
s 21.875 euro in hoofdsom ten titel van dwangsommen vanaf 25 September 

2013 tot en met 18 maart 2014 (125 euro x 175 dagen);
■S meer intresten en uitvoeringskosten;

een bevel tot betalen op 5 maart 2015 waarbij hij de betaling benaarstigt van de 
dwangsommen voor de drie voornoemde periodes, meer intresten en 
uitvoeringskosten;
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- een bevel tot betaler op 3 September 2015 waarbij hij de betaiing benaarstigt van de 
dwangsommen voor ce drie voornoemde penodes, meer intresten en 
uilvoeringskosten.

Eiser ging op 20 oktober 2015 over tot dagvaarding in verzet tegen de bevelen tot betalen 
van respectievelijk 12 juli 2012, 5 maart 2013 en tegen ‘de bevelen inzake onroerend beslag' 
van 24 September 2013 en 17 oktober 2013.

III. VOORWERP VAN DE VORDERING

1. De vordering van eiser houdt in termen van dagvaarding verzet in tegen de bevelen 
tot betalen van respectievelijk 12 juli 2012, 5 maarr 2013 en tegen ‘de bevelen inzake 
onroerend beslag' van 24 September 2013 en 17 oktober 2013 en strekt ertoe :

- dienvolgens te zeggen voor recht dat de dwangsom nret kon veroeuren dan vanaf 9 
maart 2013 t.e.m. uiterlijk 27 juni 2013:

- dienvolgens voornoemde bevelen nietig te verklaren;
ven.veerder ztch te horen zeggen voor recht dat de tot nog toe gemaakte kosten van 
uitvoering geheel voor zijn rekening zijn;
verweerder bovendien te veroordelen tot de kosten van het geding tot op de datum 
van dagvaarding begroot op de rechtsplegingsvergoedmg, voorlopig conform het KB 
van 26 10.2007 begroot op 1.320 euro, meer de kosten van dagvaarding en 
rolzetting;

- het vonnis uitvoerbaar te verklaren niettegenstaande alle verhaal en zonder 
borgstelling en met uitsluiting van kantonnement.

In termen van condusie strekt de vordering van eiser ertoe :

het verzet tegen het bevel tot betalen van 5 maart 2015, respectievelijk de bevelen 
inzake onroerend beslag van 24 September 2013 en 17 oktober 2013 ontvankelijk en 
gegrond te verklaren;
dienvolgens te zeggen voor recht dat de tot nag toe gemaakte kosten van uitvoering 
na 27 juni 2015 geheel voor zijn rekening zijn;

- verweerder bovendien to veroordelen tot de kosten van het geding tot op de datum 
van condusie begroot op de rechtsplegingsvergoeding, voorlopig conform het KB van 
26.10 2007 begroot op 1.320 euro, meer de kosten van dagvaarding en rolstelling aa 
352,94 euro

2. Ven.veerder vordert:

- vast te stellen dat de eiser afstand doet van het verzet tegen de bevelen tot betalen 
respectievelijk van 12 juli 2012 en 29 mei 2013;
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verder de vordering tegen de bevelen tot fcetalen van 5 maart 2015 en de bevelen 
inzake orroerend boslag van 24 September 2013 en 17 oktober 2013 onontvankelijk. 
mmstens ongegrond te verklaren;

tezeggen voor recht dat het 'voorbohoud' zinloos is en niet kan worden toegekend;

de eisende partij te veroordelen tot de kosten van het geding, inclusief de 
recntsplegingsvergoeding.

IV. RELEVANTE FEITEN EN VOORGAANDEN

De relevante feiten die nuttig zijn vocr de beoordeting van de zaak en zoals zij uit de stukken 
en uit de conclusies van de parlijen blijken, kunnen als voIgt worden samengevat:

1. De 13dB kamer van de rechtbank van eerste aanleg te Dendermonde, zetelende in 
strafzaken, verieende vonnis op 23 april 2012 en sprak zich omtrent de herstelvordering 
lastens onder meer eiser uit ais voIgt:

"VERKLAART de herstelvordering voor het pand gelegen te
ontvankelijk en in volgende mate gegrond.

BEVEELT op vordering van de wooninspecteur zoals aangepast in zijn conclusie, 
neerqeleqd ter terechtzitting de 28 november 2011, de veroordeelden en

tot zodanig herstel van het Dand gelegen te
en kadastraal gekend ais waardcor het pand aan de
minimale kwaliteitsvereisten voldoet.

STELT evenwel VAST dat het wegwerken van de gebreken aan de verschillende kamers 
niet tot een wettige herstelvordering kan leiden aangezien zulks een bestendiging van een 
bestaande stedenbouwkundiga 
inbreuk met zich zou meebrengen.

2EGT derhalve VOOR RECHT dat de veroordeelden en
cvereenkomstig art.kel I7bis van het Kamerdecreet ertoe worden verplicht over te gaan tot 
het herbesiemmen van het bewuste pand volgens een door de Vlaamse Codex Ruimtelijke 
Ordenirg vergunde staat dan wel over te gaan tot de sloop van het gebouw en bit binnen 
een TERMIJN van TIEN MAANDEN vanaf de dag waarop dit vonnis in kracht van gewijsde 
zal zijn getreden.

BEVEELT dat voor het geval voornoemd pand niet binnen de cpgelegde termijn werd 
hersteld, de wooninspecteur, ambtshaive in de uitvcenng ervan zal kunnen voorzien.
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ZEGT VOQR RECHT dat op vordering van woonmspecteur, een dwangsom van 125,00 euro 
zal worden verbeurd per dag vertraging in de nakoming van dit bevel en per veroordeelde en 
ZEGT tevens VOCR RECHT dat de aan de hoofdvercordeling gekoppelde termijn gen {lees: 
geen) termijn is zoals voorzien arlikel 1385bis, vierde lid van het Gerechtelijk Wetboek.

WIJST het meergevorderde af als ongegrond.1’

Het pand dat voorwerp is van de voormelde herstelvordering, betreft een aebouw qeleqen te
Het is kadastraal gekend als

Eiser had dit gebouw zonder vergunning omgevormd tot kamerwoning in de zin van 
toenmalig ailikel 2, 3° van het decreet van 4 februari 1997 houdende de kwaliteits- en 
veiliaheidsnormen voor kamers en studentenkamers (bij decreet van 29 maart 2013 
houdende wijziging van diverse decreten wat de woonkwaliteitsbewaking betreft 
geimplementeerd in het decreet van 15 juli 1997 houdende de Vlaamse Wooncode)

2. Verweerder liet het vonnis betekenen aan eiser op 12 juti 2012, waarin uitdrukkelijk 
werd meegedeeld dat het herstel moest zijn verwezenlijkt voor 9 maart 2013, bij gebreke 
waaraan een dwangsom van 125 euro per dag vertraging zou verbeuren.

Eiser deed blijkbaar geen melding van herstel binnen de voormelde termijn, derwijze dat 
verweerder op 29 mei 2013 een bevel tot betalen liet betekenen,

Op 27 juni 2013 ging verweerder ter plaatse na melding herstel conform artikel 2Cbis §6 van 
de Vlaamse Wooncode en sielde vast dat het herstel niet uitgevoerd was Verweerder 
staafde zijn vaststelling als voIgt:

"Wij stelden vast dat het pand op heden niet meer gebruikt wordt als woning. 
Betrokkene wenst hot pand tervg te brcngen naar de stedenbouwkundig vergunde 
toestand, met name een iverkp/aats.
Echter op heden zijn de verdiepingen nog steeds opgedeeld in aparte ruimten die 
eventucel nog dienst zouden kunnen dcen als '.voonentiteiten. Bijgevolg kan de 
herstehordering d.d. 22/10/2009 niet als uitgevoord beschouwd worden. "

Bij cntstentenis van een nieuwe melding herstel na vocrmeld proces-verbaal van met- 
uitvoering, liet verweerder op 2 4 September 2013 a an eiser een nieuw bevel betekenen 
strekkende tot uitvoerend beslag op cnroerend goed.

Hieraan gaf eiser evenmin gevolg zodat de betekening volgde van besiag cp onroerend 
goed op 17 oktober 2013

ft/ 13
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Beide procespartijen geven aan dat verweerder ven^olgens de aanstelling van een notaris 
bekwam, belast met de veiling van de in beslag genomen onroerend gcederen, ingevotge 
beschikking van de beslagrechter in de rechtbank van eerste aanleg Oost-Vlaanderen, 
afdeling Dendermonde van 6 december 2013

Op 18 maart 2014 kreeg verweerder een nieuwe melding van herstel zodat zij opnieuw ter 
plaatse ging op 8 april 2014 en vaststelde dat de herstelvordering nu wel uitgevoerd was. De 
binnenirdeling met 'gyproc'- wanden was verwijderd, zcdat de loods opnieuw in zijn 
vergunde situate was hersteld en ergeen mogelijkheid tot bewoning meer was.

Op 11 September 2014 volgde andermaal een bevel tot betalen.

inmidcels was ook gebteken dat de in beslag genomen onroerend goederen slechts in 
onverdeeldheid aan eiser tcebehoorden zodat verweerder ce gerechtelijke verdeling en 
veiling van de onroerende goederen vorderde, hetgeen de D 26ao kamer van de familie- en 
jeugdrechtbank van de rechtbank van eerste aanleg Oost-Vlaanderen. afdeling 
Dendermonde toekende bij vonnis van 26 maart 2015

Op 5 maart 2015 en 3 September 2015 volgden andermaal betekeningen van een bevel tot 
betalen.

Eiser geeft aan dat de onroerende gcederen inrriddels onderhands zijn verkocht bij notariele 
akte verleden op 21 oktober 2015, hierin niet tegengesproken door verweerder.

V. BEOORDEL1NG

1. Verweerder betwist de ontvankelijkheid/toelaatbaarheia van de door de eisers 
ingestelde rechtsvordering, stellende dat voor zover eiser de nietigheid van de bevelen 
vordert, de vordering onontvankelijk is (en minstens niet gegrond) omdat zowel uit het 
motiverend ais het beschikkend deel van de dagvaarding blijkt dat eiser de dwangsommen 
tot 27 juni 2013 in elk geval niet betwist.

In termen van dagvaarding vorderde eiser weliswaar de nietigverklaring van alle bevelen, 
rnaar met betrekking tot het verschuldigd zijn van de dwangsommen steide hij onder alle 
vcorbehaud dat deze slechts verschuldigd kunnen zijn van 9 maart 2013 t.em. (uiterlijk) 
27.C6.2013, hetzij een bedrag van rr.aximaai 13.750 euro (82 + 28 dagen x 125 euro per 
dag).

Dergelijke argumentatie kan met leiden tot de orontvankelijkheid van de rechtsvordenng.

De ontvankelijkheid betreft overigens het recht om zich tot de recbter te wenden. Een middel 
of "exceptieJ van onontvankelijkheid is trouwens een reactie op het niet-vervuld zijn van een 
bestaansvoonwaarde van de rechtsvordering, en staat los van het bestaan van het
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ingeroecen subjectief recht, hetgeen een materieelrechtelijke kwestie is (vgl. VAN 
ORSHOVEN, P., Niet-ontvankeiijkheid. nietigheid, verval en andere wolfijzers en 
schietgeweren van het burgerlijk procesrecht, P&B 2002, p. 6, nr. 8).

In die zin maakt de argumentatie van verweerder geen middel van onontvankelijkheid uit, 
vermits het een betwisting uitmaakt van het bestaan van het subjectief recht waarop eiser 
zich beroept, waarvan de discussie behoort tot de grand van de zaak

Weliswaar erkent eiser in termen van conclusie dat de discussie omtrent het tijdstip van het 
uitvoeren van het veroordelend vonnis centraat staat en hij acht de datum van 27 juni 2013 
cruciaal, derwijze dat hij in termen van conclusie de bevelen van vobr die datum in het kader 
van huidig verzet niet langer ter discussie stelt. Dit maakt de rechtsvordering evenwel niet 
onontvankelijk.

In termen van conclusie breidt eiser zijn verzet uit en richt dit ook tegen het bevel van 5 
maart 2015. Hieruit kan evenmin emg middel van onontvankelijkheid worden gedistilleerd.

2. Het Gerechtelijk Wetboek voorziet in een procedure van gedwongen 
tenuitvcerleggir.g op onroerende goederen waarbij de vormvoorschriften en/of de termijnen 
van bepaalde oetwistingen strikt zijn geregeld: aanvraag tot uitstel van betaling (artikel 
1334), derdenverzet tegen de beschikkmg tot aanstelling van een notaris op grand van 
artikel 1580, betwisting van de verkoopsvoorwaarden (artikel 1582), vordering tot 
nietigverklaring van de toewijzing (artikel 1622).

In voorliggend geval is het zo dat verweerder op 6 december 2013 van de beslagrechter de 
aanstelling van een notaris heeft bekomen. Geen der psrtijen doet gelden dat deze 
beschikking zou zijn betekend.

Wat er ook van zij, niets verhindert dat cok andere executieprobiemen die niet door deze 
bepalingen zijn geregeld, vcor de beslagrechter worden gebracht en dit op grand van de 
algerr.ene beoaling van artikel 1498 van het Gerechtelijk Wetboek, raar luid waarvan in 
geval van zwarigheden bij de tenuitvoerlegging, iedere belanghebbende partij zich kan 
wenden tot de beslagrechter, evenwel zonder dat het instellen van deze vordering 
schcrsende kracht heeft. Aldus kon eiser ncg cp antvankelijke wijze verzet aantekenen 
tegen het bevel strekkende tot onroerend beslag en tegen het onroerend beslag zelf (dat hij 
blijkbaar ter onrechte ais een bevel aanziet) (vgl. Luik, 21 oktober 2010, Rev not b. 2012, afl. 
3059. 72).

3. Krachtens artikel 1494 van het Gerechtelijk Wetboek mag geen uitvcerend beslag op 
roerend of onroerend goed worden gelegd dan krachtens een uitvoerbare titel en wegens 
vaststaande en zekere zaken.

8/ 13
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Artikel ^38Squatc^ van het Gerechtelijk Wetboek bepaait dat de partij die de veroordeling 
heeft verkregen, de dwangsom ten uitvoer kan leggen krachtens de titel waarbij zij is 
vaslgesteld De verbeurte van een dwangsom onderstelt aldus eveneens een uitvoerbare 
rechlerlijke beslissing.

In huidig geval betwisten partljen niet dat het vonr.is van 23 april 2012, uitgesproken door de 
rechtbank van eersta aanleg te Dendermonde, recht doende in strafzaken, uitvoerbare 
kracht bezit.

Wei formuleert eiser een voorbehoud nopens de wettigheid/uitvoerbaarheid ervan ingeval 
van heroeping van gewijsde. Op het ogenblik van het in beraad nemen van deze zaak, 
bleek niet dat dergelijke procedure zou zijn aargevat, zodat een dergelijk voorbehoud weinig 
relevant is voor de beoordeling van het verzet van eiser.

4. De strafrechter heeft een herstelvordering gegrond verklaard en heeft de uitvoering 
van deze herstelmaatregel aan een termijn gekoppeld van tien maanden die ingaat varaf het 
in kracht van gewijsde t'eden van voornoemd vcnnis van 23 april 2012.

Het betreft een uilvoeringstermijn en geen respijttermijn, hetgeen trcuwens ook door de 
strafrechter werd aangegeven nu hij in zijn vonnis duidelijk heeft gemaakt dat de aan de 
hoofdveroordeling gekoppelde termijn geen termijn is 2oals vcorzien in artikel 13856/5, 
vierde lid van het Gerechtelijk Wetboek.

Sijgevolg kan de dwangsom verbeuren vanaf het verstrijken van de termijn nu voornoemd 
vonnis die de dwangsom bepaait, aan eiser is betekend op 12 juli 2012. In voorliggend geval 
bestond bijgevolg de mogelijkheid voor het verbeuren van dwangsommen met ingarig van 9 
maart 2013.

5. De dwangsom is enke! verbeurd wanneer de gewraakte handelwijze klaarblijkelijk. 
zonder enige discussie, een inbreuk vormt op de opgelegde verplichting. De dwangsom kan 
enke! warden verbeurd indien het opgelegde gebod of verbod nauwkeurig is bepaald.

Als rraatstaf van deze toetsing van de ter uitvoering van de beschikking vemchte 
handeiingen, dienen het doei en de strekkmg van de veroordeling als nchtsncer te worden 
genomen, met dien verstande dat de veroordeling geacht wordt niet verder te strekken dan 
tot het bereiken van het daarmee beoogde doel

De beslagrechter is van oordeel dat over de precieze draagwijdte van het veroordelend 
vonnis van 23 april 2012 geen enkele redelijke betwisting mogelijk is. Eiser werd, samen net 
de tweede fceklaagde, veroordeeld tot de herbestemming van het oewuste onroerend goed 
volgens een door de Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening vergunde staat, dan wel over te

9/ n
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gaan tot de sloop van het gebouw en dit binnen een termijn van 10 maander vanaf de dag 
waarop dit vonnis in kracht van gewijsde zal zijn getreden.

*

Het doel en de strekking van de correctionele veroordeling was duidelijk: eiser bestraffen 
voor de inbreuken op het kamerdecreet van a februari 1997

Oe herstelvordering werd dar ook irgewilligd omdat er inbreuken op het kamerdecreet 
werden vastgesteld, alsook een stedenbouwkundige inbreuk, met name het omvormen 
zonder voorafgaande vergunning van een woongelegenheid naar een kamerwoning met tal 
van aparte kamers.

In het exploot van betekening van 12 juli 2012 van het vercordelend vonnis werd eiser erop 
gewezen dat:

hij het bewuste pand diende te herbestemmen volgens een door de Vlaamse Codex 
Ruimtelijke Ordening vergunde staat;

- hij overeenkomstig artikel 176/s van het decreet van 4 febaiari 1997 houdende de 
kwaliteits- en de verfigheidsnormen van kamers en studentenkamers verplicht is 
onmiddellijk bij aangetekende brief of bij afgifte tegen ontvangstbewijs, de 
waoninspecteur en het college van burgemeester en schepenen op de hocgte te 
brengen, indien hij de ODgelegde werken vrijwillig heeft uitgevoerd, waarna de 
wconinspecteur, na controle ter plaatse een proces-verbaal van vaststellir.g zal 
opmaken;

- enkel het prcces-veroaal van vaststelling zal geiden als bewijs van herstel en van de 
datum ervan, behoudens het bewijs van het tegendeel.

6. Overeenkomstig de specifiek in deze materie geldende wettelijke bepalingen rust de 
bewijslast dat de dwangsommen njet zijn verbeurd en dat uitvoerirg is gegeven aan de 
opgelegde maatregeler op eiser, in afwijking van het principe dat de schuldeiser het bewijs 
moet leveren van de niet-nakoming van de hoofdveroordeling.

Zoals bnjkt uit de hiervoor aangehaalde wettelijke bepalingen is eiser verplicht zelf aan de 
wooninspecteur er het college van burgemeester en scnepenen te melden dat hij de 
opge'egde maatregeien vrijwillig heeft uitgevoerd, waarna de wooninspecteur, na controle 
van deze mededeling, een proces-verbaal van vaststelling zal opmaken en enkel dit proces- 
verbaal zal - behoudens bewijs van het tegendeel - geiden als bewijs van herstel en van de 
datum van herstel.

In vooriiggend geval ging vcrweerder op 27 juni 2013 na melding herstel ter plaatse, rraar 
diende vast te stellen dat het herstel niet uitgevoerd was:

"Wij stelden vast dot hat pand op heden niet meer gobruikt als woning. Betrokkere 
.venst het pand tcrug te brengen naar de stedenbotiwkundig vergunde toestand, met
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name eon werkplaats. Echter cp heden zijn de verdiepingen nog steeds opgedeeld in 
aparte ruimten die cventueel nog dienst zouden kunnen doen ats woonentiteiten. 
Bijgevoig kan de herstelvordsring d.d. 22/10/2009 niet als uitgevoerd beschouwd 
worden."

Op 19 maart 2014 ontving verweerder andermaal een melding van herstel, waarna de 
wooninspecteur zich andermaal ter plaatse heeft begeven en vaststelde dat het pand 
herbestemd werd naar een magazijr., derwijze dat de herstelvordering van 22 oktober 2009 
was uitgevoerd

In termen van conclusie acht eiser de datum van 27 juni 2013, zijr.de de datum waarop de 
wooninspecteur vaststelde dat het herstel niet was uitgevoerd, cruciaal derwijze dat hij de 
bevelen van vo6r die datum in het kader van deze verzetsprocedure niet (anger ter discussie 
stelt.

Wei houdt eiser thans voor dat het herstel reeds een feit was op 27 juni 2013. Zij stelt dat de 
opdeling in verschillende ruimtes niet wegneemt dat er geen woonfunctie meer was en dat 
de loutcre cventualiteit tot cmvorming naar woonentiteiten niet volstaat om de dwangsom 
verder te laten verbeuren.

De beslagrechter stelt evenwel vast dat een proces-verbaal van vaststelling voorligt van 27 
juni 2013 waaruit blijkt dat de herstelvordering niet is uitgevoerd, juist omdat de verd-epingen 
nog steeds zijn opgedeeld in aparte ruimten die eventueel nog dienst zouden kunnen doen 
als woonentiteiten.

Aldus werd vastgesteld dat de woonfunctie nie? geheel ongedaan werd gemaakt door de tot 
dan toe uitgevoerde mgrepen.

in termen van conclusie verduidelijkt verweerder dat het precies deze opdeling via 'gyproc' 
en het bijhorend en erdoor veroorzaakt gebrek als kamer is die de veroordeling heeft 
veroorzaakt, derwijze dat het ongedaan maken daarvan een minimum minimorum is. 
Verweerder betoogt dat eiser na veroordeling tot herstel er zelf voor koos om het pand te 
herbestemmen en niet te slopen, zodat het pand terug moest warder gebracht naar de 
stedenbouwkundig vergunde taestand, reden waarom aile woonfuncties verwijderd moesten 
worden Verweerder wijst erop dat de nog aa.nwezige opdelingen rr.et 'gypnoc-wanden 
kaderden in deze wederrechtelijke woonfunctie an bijgevoig moesten worden verwijderd 
vooraleer kon worden vastgesteld dat het herstel uitgevoerd was.

Waar de processen-verbaal van vaststelling door verweerder gelden tot bewijs van het 
tegendeel, slaagt eiser er niet in de bewijswaarde ervan te cntkrachten

Opvallend is trouwens dat eiser de opmerkingen van verweerder ook nauwgezet heeft 
opgevclgd door de ’gyproc-wanden in functie van de hercontrole op 8 april 2014 te 
verwijderen
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7. Gelet op wat voorafgaat. is de beslagrechter van oordeel dat verv/eerder op 
volkomen rechtmatige wijze is overgegaan tot invordering van de dwangsommen, verbeurd 
tussen 9 maart 2013 en 29 mei 2013, tussen 30 mei 2013 en 24 September 2013 en tussen 
25 September 2013 en 18 maart 2014.

De hierboven eventueei niet besproken argumenten en middelen van de partijen zijn ofwel 
niet dienend voor de beoordeling van de zaak ofwel impliciet beantwoord.

8. Krachtens artikeJ 1017, eerste lid Gerechtelijk Wetboek verwijst, tenzij bijzondere 
wetter anders bepalen, ieder eindvonnis, zelfs ambtshalve, de in het ongelijk gestelde partij 
in de kosten, onverminderd de overeenkomst tussen partijen, die bet eventueei bekrachtigt. 
Dit principe wordt weerspiegeld in artikel 1022, eerste lid Gerechtelijk Wetboek krachtens 
hetwelk de rechtsplegingsvergoeding een forfaitaire tegemoetkoming is in de kosten en 
erelanen van de advocaat van de in het gelijk gestelde partij.

Deze procedure tot verzet is in essentie niet in geld waardeerbaar, zodat krachtens de 
artikelen 3 en 8 van het KB. 26 oktober 2007 (tot vaststelling van het tarief van de 
rechtsplegingsvergoeding bedoeld in artikel 1022 van het Gerechtelijk Wetboek) een 
basisbedrag van 1.320 euro van toepassing is.

De ongegrondverklaring van het verzet, rechtvaardigt de verwijzing van eiser in de 
proceskosten

VI. UITSPRAAK

De beslagrechter in de rechtbank van eerste aanleg Oost-Vlaarderen. afdeling 
Dendermonde:

• doet uitspraak op tegenspraak en in eerste aanleg;

- wijst alle andere, meeromvattende en tegenstrijdige middelen en condusies van de 
hand;

verklaart de vordenng van eiser ontvankelijk maar ongegrond en wijst ervan af;

verwijst eiser in ae proceskosten Naast zijn eigen kosten zijn dat de kosten van 
verweerder, bepaald op 1 320 euro rechtsplegingsvergoeding;

- stelt vast dat overeerkomstig de artikelen 1395 en 1039 Gerechtelijk Wetboek dit 
vonnis uitvcerbaar is spijts alle verhaal en zander borgtccht
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Dit vcnn.-s werd uitgesproken in fcuitengewone openbare zitting van 20 juli 2016 door F 
Gillijns, beslagrechter in de recntbank van eerste aanleg Oost-Vlaanderen, afdeling 
Denderrronde, bijgestaan door A. Vermeire, griffier.
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