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PRO JUSTITIA

De Correctionele Rechtbank van het arrondissement Hasselt, 
13de kamer, spreekt het volgende vonnis uh:

INZAKE HET OPENBAAR MINISTERIE TEGEN:

ondememingsnummer 
met maatschappelijke zetel te

geboren te 
wonende te

- in zijn hoedanigheid van zaakvoerder aan wie de feiten toerekenbaar zijn -

Verdachtvan:

Te

als (mede)eigenaar(s) die de opstelling van een vaste of verplaatsbare inrichting heeft 
toegestaan of gedoogd en die tot de werken opdracht heeft gegeven
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Van 12 november 2008 tot 9 februari 2010

op het onroerend goed gelegen te , gekadastreerd zijnde
, eigendom van k, ingevolge akte van 17/12/2004

verleden voor notaris met standplaats te

-een loods uit metalen platen (+/- 10m x 15m). In de loods zijn allerhande 
(bouw)materialen opgestapeld 
-een houten chalet
-een houten tuinhuis (gebruikt als hondenhok)
-een vijver met klinkerverharding

in stand te hebben gehouden, zonder voorafgaande stedenbouwkundige vergunning 
van het college van burgemeester en schepenen.

Gelet op de ligging in natuurgebied.

Teneinde na toepassing van de strafwet, op vordering van de stedenbouwkundige 
inspecteur of het college van burgemeester en schepenen, de feiten, voor zover 
gepleegd voor 1 September 2009 strafbaar ingevolge de artikelen 99, §1, 146,1°- 3°, 
149 en 204 van het decreet houdende de organisatie van de Ruimtelijke Ordening 
d.d. 18 mei 1999, en thans strafbaar gesteld zijnde overeenkomstig de artikelen 4.2.1 
en 6.1.1 van de Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening,

de plaats te herstellen in de oorspronkelijke toestand, namelijk de afbraak van de 
loods, chalet en hondenhok, de verwij dering van de vijver, de klinkerverharding en 
alle bouw- en andere materialen (inclusief vloerplaat en fundamenten) en het 
opvullen van de bouwput met zuivere teelaarde.

en over te gaan tot veroordeling tot een dwangsom van 125€ per dag by niet- 
uitvoering van het vonnis binnen de gestelde termijn.

Overgeschreven op het 1 ° hypotheekkantoor te Hasseltop 27/12/2010, 
nr. 070-T-27/12/2010-14302 en ambtshalve ingeschreven.
Ontvangen : 111,91 euro. De Bewaarder (get.) I. VERHOEVEN

***
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Gelet op de stukken van het rechtsgeding.

Gehoord in openbare zitting:

- het Openbaar Ministerie in de vordering;

- Mr. F. Jacobs, advocaat te 3970 Leopoldsburg, F. Van Baelstraat 3, 
vertegenwoordigt de eerste beklaagde, die ter zitting niet verscheen.

- Mr. R. Wouters, advocaat te 3530 Houthalen, Grote Baan 92, vertegenwoordigt de 
tweede beklaagde, die ter zitting niet verscheen.

*** *** ***

1.

Eerste beklaagde is de eigenaar van een onroerend goed gelegen te 
kadastraal gekend < !.

Tweede beklaagde is de zaakvoerder van

Dit perceel ligt deels binnen de grenzen van een natuurgebied (gewestplan 
, ggk. Bij K.B. van 22.03.1978).

2.

Beklaagden worden wordt ervan verdacht van 12 november 2008 tot 9 februari 2010 
zonder voorafgaande stedenbouwkundige vergunning, een loods uit metal en platen, een 
houten chalet, een houten tuinhuis en een vijver met klinkerverharding in stand te 
hebben gehouden.

3..
Op 1 September 2009 is de Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening van 18 maart 2009 in 
werking getreden.

De instandhouding van dergelijke construe ties in ruimtelijk kwetsbare gebieden blijft 
strafbaar.

Het misdrijf zoals omschreven in de inleidende dagvaarding is bewezen door het 
strafonderzoek en het onderzoek ter zitting en wordt overigens door beklaagden bekend.
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4.
De strafrechtelijke verantwoordelijkheid.
Een rechtspersoon is straffechtelijk verantwoordelijk voor misdrijven die hetzij een 
intrinsiek verband hebben met de verwezenlijking van zijn doel of de waameming van 
zijn belangen, of die, naar blijkt uit de concrete omstandigheden, voor zijn rekening zijn 
gepleegd.

De heeft, onder andere tot doel het verkrijgen, behouden,
beheren en uitbreiden van een vermogen, hoofdzakelijk bestaande uit roerende en 
onroerende goederen.

De gepleegde misdrijven hebben bijgevolg een intrinsiek verband met de 
verwezenlijking van zijn doel of de waameming van zijn belangen.

liet na een stedenbouwkundige vergunningen aan te vragen.

Cumulatie in de vervolging van rechtspersoon en natuurlijke persoon is mogelijk.

Wanneer de gei'dentificeerde natuurlijke persoon het misdrijf willens en wetens heeft 
gepleegd, dan kanhij samen met de rechtspersoon worden veroordeeld.

Uit het voorliggend strafdossier blijkt dat beklaagde de zaakvoerder is
van en hij diende bijgevolg zich in te zetten voor de naleving van de
stedenbouwkundige wetgeving; hij pleegde de misdrijven wetens en willens en dient 
samen met de vennootschap te worden veroordeeld.

5.
De herstelvordering werd ingeleid door de gemachtigde ambtenaar bij schrijven van 8 
mei 2009.

De herstelvordering werd regelmalig en tijdig ingesteld (art 6.1.41, § 4 en § 5 CRO.)

Op 23 november 2009 verleende de Hoge Raad voor het Handhavingsbeleid een 
eensluidend advies over de herstelvordering.

De herstelvordering is zowel intern als extern wettig en beoogt op gepaste doch 
noodzakelijke wijze het herstel van de gevolgen van het door beklaagde gepleegde 
misdrijf te doen verdwijnen.
De herstelvordering steunt uitvoerig op motieven van goede ruimtelijke ordening is 
niet kennelijk onredelijk.

Het past om de termijn van herstel te bepalen op een jaar en een dwangsom op te 
leggen van 125 euro per dag vertraging indien beklaagde niet vrijwillig zou zijn 
overgegaan tot het herstel van de plaats in zijn vorige toestand.
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Op 20 april 2011 werd vastgesteld dat de constructies gedeeltelijk werden 
verwijderd.

Er dienen bijgevolg nog verwijderd te worden:
- de Hindering van de boogloods,
- het gedeelte van de hondenren tegen de achtergevel, inclusief de verharding,
- de verharding rond de vij ver.

*** *** ***

Gelet op de artikelen :

Wetboek strafvordering art. 185,190,194,197 
Wetboek strafrecht art. 2,38,40
Wet van 29 maart 1962 art. 44, 64 eh 69, gewijzigd bij de artikelen 4, 20,21 en 25 
van de wet van 22 december 1970, gewijzigd bij de artikelen 42, 66 en 72 van het 
Decreet van 22 oktober 1996 en thans strafbaar gesteld door de artikelen 99, 146, 
147, 148,. 149 en 204 van het Decreet houdende de organisatie van de ruimtelijke 
ordening van 18 mei 1999, zoals gewijzigd bij Decreten van 28 September 1999 (B.S. 
30 September 1999), 26 april 2000 (B.S. 29 april 2000), 13 juli 2001 (B.S. 3 augustus 
2001), 1 maart 2002 (B.S. 16 april 2002), 4 juni 2003 (B.S.22 augustus 2003), 21 
november 2003 (B.S. 29 januari 2004), 27 maart 2009 (B.S. 15 mei 2009).
Wet 05.03.1952 art.l en Wet 07.02.2003
Wet 01.08.1985 art. 29 gewijzigd door Wet 22.04.2003 art. 3 gewijzigd door 
KB. 31.10.2005 art. 1
Wet 15.06.1935 art. 2,14,31,32,33,34,35,36,37,41 
en de artikelen aangehaald in dit vonnis.

*** *** ***
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OM DEZE REDENEN :

De rechtbank statuerende OP TEGENSPRAAK:

Stelt vast dat het misdrijf toerekenbaar is aan de rechtspersoon.

De eerste beklaagde

Verklaart beklaagde schuldig aan de misdrijven zoals omschreven in de inleidende 
dagvaarding.

Veroordeelt beklaagde tot een geldboete van 500,00 euro te vermeerderen met 45 
opdeciemen (x5,5) en alzo gebracht op 2.750.00 euro.

Verplicht de veroordeelde om bij wijze van bijdrage tot de financiering van het 
bijzonder fonds tot hulp aan de slachtoffers van opzettelijke gewelddaden en aan de 
occasionele redders, een bedrag te betalen van 25 euro te verhogen met 45 
opdeciemen en alzo gebracht op 137.50 enro.

Verwijst beklaagde tevens tot de kosten van de publieke vordering, deze 
voorgeschoten door de openbare partij, begroot op de som van 142,89 euro, doch 
niet inbegrepen de kosten van overschrijving ter hypotheken van huidig vonnis.

Legt aan de veroordeelde in toepassing van art. 91 K..B. van 28.12.1950 de 
verplichting op tot het betalen van een vergoeding van 31.28 euro.

De tweede beklaagde :

Verklaart beklaagde schuldig aan de misdrijven zoals omschreven in de inleidende 
dagvaarding.

Veroordeelt beklaagde tot een geldboete van 500,00 euro te vermeerderen met 45 
opdeciemen (x5,5) en alzo gebracht op 2.750,00 euro of een vervangende 
gevangenisstraf van 90 dagen.

Verplicht de veroordeelde om bij wijze van bijdrage tot de financiering van het 
bijzonder fonds tot hulp aan de slachtoffers van opzettelijke gewelddaden en aan de
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occasionele redders, een bedrag te betalen van 25 euro te verhogen met 45 
opdeciemen en alzo gebracht op 137,50 euro.

Verwijst beklaagde tevens tot de kosten van de publieke vordering, deze 
voorgeschoten door de openbare partij, begroot op de som van 142,89 euro, doch 
niet inbegrepen de kosten van overschrijving ter hypotheken van huidig vonnis.

Legt aan de veroordeelde in toepassing van art. 91 K.B. van 28.12.1950 de 
verplichting op tot het betalen van een vergoeding van 308 euro.

*** *** ***

Beveelt beklaagden de plaats in de vorige staat te herstellen, hetgeen impliceert
- de verwijdering van de funderingen waar voorheen de loods werd opgericht,
- de verwijdering van de hondenren tegen de achtergevel van de woning, inclusief de 
verharding,
- de verwijdering van de klinkerverharding en oeverversteviging rond de vijver. 
en dit alle binnen een termijn van EEN JAAR ingaande vanaf het in kracht van 
gewijsde gaan van huidig vonnis.

Beveelt, voor het geval de plaats niet binnen een jaar na het in kracht van gewijsde 
gaan van huidig vonnis in de vorige staat wordt hersteld, dat de stedenbouwkundige 
inspecteur en het college van burgemeester en schepenen, ambtshalve in de 
uitvoering ervan kunnen voorzien op kosten van beklaagde.

Zegt dat de overheid die het vonnis uitvoert, gerechtigd is om de materialen en 
voorwerpen afkomstig van de herstelling van de plaats, te vervoeren en te 
verwijderen.

Zegt dat de overtreder die in gebreke blijft, veiplicht is alle uitvoeringskosten, 
verminderd met de opbrengst van de verkoop der materialen en voorwerpen, te 
vergoeden op vertoon van een staat, opgesteld door de overheid die het vonnis 
uitvoert, of begroot en uitvoerbaar verklaard door de beslagrechter in de burgerlijke 
rechtbank.

Veroordeelt beklaagden, voor het geval dat aan de veroordeling tot herstel niet wordt 
voldaan, tot betaling aan de stedenbouwkundige inspecteur van een dwangsom van 
125 euro per dag vertraging vanaf de eerste dag volgend op het verstrijken van de 
hoger vermelde hersteltermijn en in zoverre huidig vonnis betekend werd.



HA. 66.L8.5239-08 ea.

Aldus gevonnist in openbare zitting van de DERTIENDE KAMER, 
07 juni 2011, alwaax zetelden:

Mevrouw I. VAN COPPENOLLE, Ondervoorzitter, enige rechter, 
De heer H. RASKIN, Substituut Procureur des Konings,
De heer S. JANSSENS, Grifiier.

S. JANSSENS (g^ I. VAN COPPENOLLE




