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VONNIS

nummer : ^8

datum: 02W1/2017

De rechrbank van eerste aanleg Antwerpen, afdeling Antwerpen, ACJ 
kamer. lechtdocndc in correctionclc zaken, heeft bet velgende vonnis 
uitgesproken;

Notitie nummer: AN66.RW. 100500-13 

in zake van MET OPEiNttAAR M1MSTERIE:

TEGEN:

1.

0044
Zuakvornlrr 
Geboren it 
Wonende tc 
Nederlander

op 11 januari 1963
E$$en,

2.

Met maatschappdijke zetd te0045
Met onderoetningSDUinmer (

3. 1

0046
Verzorgcnd personecl 
Geboren te.
Wonende te Stabroek, J 
Nederlandse

op

BETICHT VAN:

Tc

Essen,
cO

Hetzij door de misdaad of het wanbedrijf tc hebben uitgevoerd of aan de 
uitvocring rcchtsrrecta te hebben meegewerkt, hetzij door enige daad tot de
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' uitvcering 2odanige hulp te hebben verlccnd dat de misdaad of het 
w^anbedrijf zondcr zijn bijstand met had kunnen worden gepleegd;

A. De eerste en de tweede: Van 1 januari 2013 tot en met 31 juli
2015

Op?.etteIijk; in strijd met de wettelijke voorschriften of met een verguiming. 
afvalstoffen zijnde elke stof of elk voonverp waaxvan de houder 2ich 
ontdoet, voomemens is 2ich te ontdoen of 2ich moot ontdoen, te hebben 
achtergclaten, bcheerd of overgebracht.

i

Meer bepaald in strijd met het artikel 12 § 1 van her Decreet van 23 
deeember 2011 betreffende het duurzaam bcheer van matenalenknnglopcn 
en afvalstoffen,

Namclijk een onbepaaJde hoeveelheid sloopafval, onder meer een 
piasticcontainer met allerlei afval (glaswol, autoband, huisafval), een 
dertigtal vcrsleten autobanden, vier ijkasten. plasticafval, raatrassen, sanitair 
afval, steenresten. steenpuin. isolatieafval, vloerbcdekking, gasflessen. 
spiegels, roofing, alummiumafval. dertig vervallen tuirihuisjes en twintig 
caravans:

Dc2e feiten zijn stralbaar gesteld door artikel 16.6.3 §1, eerste lid van het 
Decreet van 5 april 1995 houdende algcmene bepalingen inzake 
milieubeleid;

B
Bij inbreuk op artikel 5, strafbaar gesteld door artikel 20$l al 1 van het 
decreet d.d. 15 juli 1997 houdende de Vlaomsc Wooncode, als verhuurder. 
als eventuele onderverhuurder of als persoon die een woning ter 
beschikking, een zoning die niet voldoet aan de vereisten cn normen van 
artikel 5 rechtstreeks of via lussenpersoon verhuurd, te huur gesteld of ter 
beschikking gesteld te hebben met het oog op bewomng

Naraelijk

het onroerend goed gelegen te 
kadastraal omschreven als •

met een oppervlaktc van 40 930 m2
eigendom van . (KBO )
die de eigendomstitel heeft verkregen krachtens de aktc van aankoop 
verleden voor Notaris gcregistreerd op 10 januari
2006,
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Vormis nr. n F°3

I, De eerste en de hveede:
i. Van 6 februari 2013 rot I ianiiari 2014; de chaiet nr. ten

nadele vac geboren te
op

! ! . geboren te
op _ en !

geboren te' op
ii. Op 6 februan 2013- de chalet nr. ten nadele van 1

geboren te op :

iii. Van 6 fcbruari 2013 tot 1 ianiiari 2014; de chalet nr. ten
nadele van . i* geboren te

op
iv. van 6 fcbruari 2013 lot 13 november 2013: chalet nr. ten

nadele van • geboren te op

v. Van 6 februan 2013 tot 1 augustus 2013: De caravan nr
ten nadele van geboren te

op geboren te
op • geboren te

op en
geboren te op

vi. Van 6 februan 2013 tot 1 ianuari 2014: de chalet nr. ten
nadele van . geboren te op

. geboren te op 1
* . geboren te op

vii. van 6 februari 2013 tot 1 ianuari 2014:
a. De kamer • ) ten nadele van .

geboren te. op
b. De kainer ( ) ten nadele van •

geboren te op
C. De learner ( ) ten nadele van

geboren te op
d. Kamer ) ten nadele van geboren

te >op

II. lie eerste, de tweede en de derde, van 6 februari 2Q1J lot 4 
iuli 2013: de chalet nr. 1 ten nadele van ••
geboren te I en
geboren te

r»
«

rmr*
^s r*

Eerste en tweede betichten tevens gedagvaard ornf bij toepassing van artikel 
16.6.4 van het Decreet van 5 april 1995 houdende algemene bepalingen 
Lnzake milieubclcid, zich te horea veroordelen tot het m2ameleru venocrcn
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cu verweiken van <ic achtergelaten afvalstoften binnen een door de rechter 
vastgestdde termijn, onder verbcurc van ccn dwangsorn van € 150 per dag 
bij met naJeving van deze veroordeling.

Ge2ien het bewijs van overschrijvmg van de dagvanrding van beklaagden 
door de bewaarder der Hypotheken kantoor te Antwerpen II, dd 12 april 
2016 bock 58 dcelTnr. 7254;

En in2ake van:

-
Dc WOOMNSPECTEUR bevotgd voor de provincie 
Antwerpen(JU47 met kantoren gevestigd te 2018 Antwerpen, Lange 
Kievitstmat 111-113 bus 55

- vrijwiUig tussenkoracnde partij - 
- elser tot herstel -

•* ter zitting vertegenwoordigd door me ester J. Claes, advocaat bij dc balie tc 
Antwerpen;

oOOo

Gezien de stukken van het onderzoek;

Gehoord de vrijwillig russenkomende paitij in haar middelcn cn besluiten. 
vertegenwoordigd door meester J, Claes, advocaat bij de balie te 
Antwerpen;

Gehoord het Openbaar Ministerie in zijn vordering:

Gehoord de beklaagden in hun middelen van verdediging,
- voor ccrstc bcklaagdc, ontwikkeld door hemzelf;
- voor tweede beklaagde, vertegenwoordigd door haar eedeiegeerd
bestmirder de heer , geboren te , . op

en wonende te ;
- voor derde beklaagde, bijgestaan door meesier C. Gijsels, advocaat, loco 
meester M. Henquin, advocaat bij de balie tc Antwerpen;
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1. OP STRAFREC HTEL1JK VTAK

- Beoordelinz

Op hct tijdstip van dc feiten was eerste bcklaagde dc zaakvoerder van 
tweede beklaagde. Tweede bcklaagde was op hct tijdstip van de feiten 
uitbater van hct vakantievcrblijf- - te

In hct kadcr van vocmoemde uitbatmg stelden eerste cn tweede bcklaagde, 
ondcr mecr, staanplaatsen ter besdukking voor hct plaatsen van een 
stacaravan of chalet door derden.

Dcrde beklaagde was op hct tijdstip van dc feiten eigenaar van ecn chalet op 
de camping van eerste en tweede bcklaagdc.

Ondcr dc tcnlastclcgging A worden eerste en tweede bcklaagde vervo’gd 
voor inbreuken op het afvalstoftenbeleid nu zou zijn vastgcsteld dat op het 
tenein van beklaagden. zonder regelmatige vergunning, afvalstotTen 
waaronder sloopafval, autobanden, ijskasten, matrasses steenpuin cnz. 
zouden zijn achiergelaten.

Ondcr dc rcnlastelcgging B worden eerste. tweede en derde bcklaagde 
vervolgd voor inbreuken op de Vlaamse Wooncode doordat zij 
wooncenheden zouden hebben verhuurd aan derden waarbij deze 
wooneenheder. niet 2ouden hebben voldaan aan de minimale kwahteitseisen 
inzake bewoning.

Op 06.02.2013 werd dc camping van eerste en tweede bcklaagde aan een 
controle onderworpen.

Hicrbij stelden de verbalisanten vast dat verschillende van de op het domein 
aanwezige chalets, permanent bewoond werden. Hoewel eerste beklaagde 
ter terechtzitting voorhoudt niet op de hoogte tc zijn geweest van het 
gegeven dat de2e chalets permanent werden bewoond - en voorhoudt dat het 
niet tot zijn bevoegdheden bchoort ora dit te controleren - blijkt het 
tegendeel uit het voorliggende proces-verbaal.

Dc verbalisanten stelden vast (st. 62 van het stiafdossicr): "... IVij voegen 
copij van dir recenre plane grondsplan, echfere aangepast aan onze 
vaststelhngen. in bijlage 4 Op onze \raag aan naar permanent
bewoonde verbhjven, duidt hij een 15-taI plaatsen op het voorgelegde plan 
aan Hij zegt hiervan wel dot die bewoners elders een domicile hebben. ..

< i
>I ■ J
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Bijgcvolg staat hct vast dat eerste en tweede beklaagde weldegelijk kennis 
hadden van het gegeven dat meerdere chalets op hct campingtcrrcin
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| permanent bewoond werden en dat dit ook wenl toegestaan door eerste 
beklaagde.

De rechtbank vervvijst naar de technische vasistellingcn van dc verbalisonten 
m.b.t. de verschillendc wooneenheden die door eerste en tweede beklaagde 
aan derden werden verhuurd en waarbij aan de2e wouneenheden emsrige 
georeken werden vastgestcld.

De verbahsanten kenden rot 151 strafpunten toe aan deze wooneenheden die 
alien ongeschikt voor verhuur en onbewoonbaar werden bevonden.

i

De tenlastclcgging B. I is dan ook bewe2en,

Tijdens hun vaststcllingen op de terreinen van eerste en tweede bekJaagde, 
stelden de verbahsanten vast dai hier ook, zonder de nodige vergunmngen, 
een aanzienlijke party afvalstoffen werd bewaard, De rechtbank verwijst 
naar de aan het strafdossicr gevoegde fotomaieriaal (st. 92 en 93 van het 
strafdossicr).

Op 14.03.2016 - zie het schrijven van OVAM d.d. 30.03.2016 - werd er 
vastgestcld dat voomoemde afvalstoffen nog steeds niet volledig waren 
vcrwijderd.

De tenlastelegging A is bijgevolg eveneens bewezen.

Derde beklaagde was. minstens op het tijdstip van de feiten, eigenaar van de 
chalet met nr. die gelegen was op de camping van eerste beklaagde.

Het wordt niet betwist dat deze chalet dcor derde beklaagde werd verhuurd 
aan de hcer en mevr. . Deze personen werden door de
verbalisanten ook ter plaatse aangetroffen bij hun controle op 06.02 2013. 
Beide personen vcrklaarden alsdan de chalet te huren voor 400 EURO per 
raaand van derde beklaagde en reeds sinds mei 2012 permanent in de chalet 
te verblijven. Deze verklaringen van de bewoners oordeeh de rechtbank 
geloofwaardig, nu ze gesteund wordt door stukken, m.n. de 
huujovereenkomst tussen derde beklaagde en haar huurders.

De verbalisanten Stelden vast dat er op het terrein een constructie was 
aangebracht met een paneel van 10 bnevenbussen. Op den van deze 
hrievenbussen was de naam van de heer en mevr.
aangebracht. (zie st. 59 van het strafdossicr)

Ter terechtzitting stelt derde beklaagde niet te hebben geweten dat haar 
huurders de chalet permanent zouden bewonen hetgeen contractueel werd 
uirgesloten. Voor zoverre dit relevant zou zijn, de rechtbank verwijst naar de 
hiema bepaalde technische gebreken, stelt de rechtbank vast dat derde
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beklaagde geen onbekende was van hnar huurdcrs. Ter terechtzitting 
verklaart derde beklaagde dat zij hanr chalet ter beschikldng steldc aan dcze 
personcn omwnlle van hun moeilijke sociale situatie. Derde beklaagde kan 
dan ook moeilijk voorhouden dat zij geen weet had van de permanente 
bewoning van de chalet door haar huurders.

Bij technische controlc van de chalet van derde beklaagde werden er 
problemen vastgesteld met de gasinstalhtie, de elektrische instaUatie in de 
kcuken en werd er geen rookmelder aangetroffen.

De woonccnheid werd 63 strafpunten toebedeeld en ongeschikt voor 
verhurlng en tevens onbew'oonbaar verkJaard.

Ter terechtzitting stclt derde beklaagde dat veel van de vastgestelde 
gebreker zouden zijn veroorzaakt door de huurdeis 2elf. In eerste insuntic 
stelt de rcchtbunk vast dat dit cen loutere bewering betreft van derde 
beklaagde. De rechtbank venvijst verdcr wcdcrom naai de verklaringen van 
derde beklaagde ter terechtzining waaruir blijkt dat derde beklaagde 
regelniatig haar chalet bezocht, blijkbaar vaststclde dat er zaken weiden 
gewijzigd {onder meer ecn uitbouvv van de chalet) hiermede niet akkoord 
was doch verzuimde ora hieromtrenr etiige actie te ondememen.

Dc tenlastelegging B. II is dan ook bewezen t.a.v. eerste, tweede en derde 
beklaagde.

- Toerekening aon de rechtspersoon

De tenlasteleggingen Ar B. 1 en B 11 kunnen aan zowcl eerste als tweede 
beklaagde. d.i. zowcl de vennootschap als diens zaakvoerder, worden 
toegerekend. Deeumul van aansprakelijkheid overeenkomstig an. 5, 2D lid 
SW wordt in deze niet aanvaard.

De feiten werden wetens en willens gepleegd en dit binnen het kader van de 
rechtspersoon waarbij de weerhouden feiten intrinsiek verband houden met 
de venvezenlijking en het doei van de vennootschap.

Door de uitbating var. dc camping, waarbij onbewoonbare wooncenheden 
1 werden verhuurd en atvalstoifen niet rcgclmatig werden verwerkt. genoten 
I zowel eerste beklaagde als zijn vennootschap inkomsten.

Aan de rechtspersoon kan ecu gebrekkige interne organisatie worden 
verweten waardoor de voorwaarden worden gecre^erd die het misdryf 
megelijk maken. Door niet op te treden heef: zij wetens en willens een 
misdriif rednneH en wordt zn als mededader van het misdriif beschouwd.
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Het blijkt niet dat de rechtspersoon zich tegen het optreden van de 
verantwoordelijke binnen de vennootschap heeft vcrzct of maatregelen 
heeft genomcn ora bepaalde handelingen en mbreuken re vermijden.

Op die raanier hanteerr de rechtspersoon een uitbaiingsstratcgie waarbij 
strafrcchtelijke mbreuken worden geplcegd. De rechtspersoon geniet hierbij 
mee van de vruchten van deze onregelmatighedeiL

Strafmaui

De feitenzijn emstig

De handeiingen van beklaagden wijzen op een vennindcrd nomibesef. een 
gebrek aan respect voor het leefmilieu en vormen een inbreuk op de 
woonkwaliteit van de personcn aan wie zij woongeiegenheden verhuren.

Ter terechtzitting steh eerste beklaagde dat er thans geen wocneenhedcn 
mecr worden verhuurd, de activitcitcn van de camping reeds geniime tijd 
werden stilgelegd, de terTeinen van de camping mmickfcls werden 
opgeruimd en her onrocrend goed spoedig vexkocht zal worden.

Uit het voorliggende proccs-vcrbaal van 25.11.2016 blijkt dat eerste en 
tweede beklaagde blijkbaar vvel een aanvang hebben genomen met de 
onuuiming van de terreinen en het veiwijderen van het crop aanwezig zijnde 
afval doch hiermedc, op het tijdstip van de vaststdlingen, nog nict belemaaJ 
kiaar war en

Gelet op het betoonde schuldinzicht van eerste en tweede beklaagde, de door 
hen reeds ondemomen acties om 2ich in regel te stellen met de geldende 
weigeving en rekening houdende met hun gunsxig strafrechtelijk verleden, 
oordeelt de rechtbank het gepast aan zowel eerste als tweede beklaagde de 
gunst van de opschorting toe te staan.

Wat derde beklaagde betreft, verwijst de rechtbank naar het gegeven dat zij 
- naar eigen zeggen - reeds in de loop van het jaar 2013 afstand deed van 
haar chalet. L'it het strafdossier volgt dat deze chalet inmiddels werd 
afgebioken. Derde beklaagde beschikt eveneens over een relatief gunstig 
strafrechtelijk verleden.

Het past ook aan derde beklaagde de gunst van de opschorting toe te staan.

- Verbeurd'.erklaring
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De door ccrste, tweede en derde beklaagde verwezenlijkie huurinkomsten 
die voortvlocicu uit bet verhuren van voomoemde totaal ongeschikte 
wooneenheden aan derden vormen een illegaai vermogensvoordeel dal 
voortvloeit uit ccn misdrijf.

Nu hex onaanvaaidbaar is dal beklaagden kuimen genieten van de vruchten 
van dc door hen gepleegde misdrijvcn, dieccn deze illegaJe 
vermogcnsvoordclcn verbeurd te worden verklaard.

Tenein.de aan beklaagden geen onredebjk zware besuaffmg op te leggen, 
worden de verbeurd te verklaren vermogensvcordelen beperki 2oals hiema 
bepaald.

- De herstelvorderin^en

De rechtbank stclt vast dat de herstelvorderingen van de Wooninspectcur 
conform de bepalingen van de Vlaamse Wooncode inmiddels ZOrider 
voorwerp 2ijn geworden.

Het past hiervan akte te vertenen.

De rechtbank stek vast dat uit de clementen van het strafdossier nict blijkt 
dat inmiddels alle op de terreinen van eerste en tweede beklaagde gestorte 
afvalslotTen inmiddels zouden zijn verwijderd.

Teneindc ecrsic en tweede beklaagde ertoe aan te 2etten ook deze situatic 
nog effectief te regulariscreiL zal ds rechtbank hen hierloe vcroordelen 
onder verbeurte van een dwangsom per dag vertragmg.

OM DEZE REDENEN, 
DE RECHTBANK,

Gelet op de anikelen 147t 162, 185, 194, 195 van hci Wetboek van 
Strain ordering,
artikelen lf 3, 5, 7 van het Strafsvetboek,
artikelen 11, 12, 14. 31, 32, 34,35, 36, 37en41 derwetvan 15 juni 193S 
de verordeningen van de Ruad van de ministers nr. 974/93 dc. 3/5/1998 en 
nr 1103/97 dd. 17/6/1997 en de wetten van 26/06/2000 en 30/06/2000 
betrclfendc de invoering van de euro, 
anikelen 3 en 4 der wet van 17 april 1878,
en bij toepassing van de artikelen 42-3° en 43bis van het Strafwetboek, 
en bij toepassing van de artikelen 1, 3, 5, 6, 18bis van de wet van 29 juni 
1964;
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Rtrchtdoende op tegenspraak.

Verlccnt akte aan De Wooninspecteur van haar vrijwilligc tusscnkomst.

Verleem am eerste beklaagde voor de feiten van de
tenlasteieggingen A en B de gunst van de opschorring van de uitspraak van 
de veroordeling voor een xermijn van drie jaar, vanafheden,

Verleent aan tweede beklaagde voor de feiten
van de re nlas tel egginge n A en B de gunst van de opschorring van de 
uitspraak van de veroor deling voor een xermijn van drie jaar\ vanafheden.

Verleent aan derde beklaagde voor de feiten van de
lenlastelegging B11 de gunst van de opsckartmg van de uitspraak van dc 
veroordtling voor een rermijn van een jaar vanaf heden.

Verplicht eerste, hveede til derde beklaagde tot betaling van elk 1/3 van de 
kosten van Let geding beiopende 82,70 EUR in totaal op heden ern bij 
toepassing van artikel 91 van het KB van 28 december 1950. tot ccn 
vergoeding van elk 51,20 EUR.

oOOo

Verklaart verbeurd de vermogcnsvoordelen,
hastens eerste en trveede beklaagde, ieder voor de helft. de som 
van 5.000 EURO.

- Lastens derde beklaagde. de som van 500 EURO, 
zijnde vermogensvoordden die rechtstreeks uit het misdryf zijn verkregen, 
op de goederen en waarden die in de piaats ervan zijn gesteld en op de 
inkomsten uit dc belegde voordelen conform arpkel 42-3° en 43 bis van het 
Strafwetboek.

Wijst het meer en andersgevorderde af.
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Vcroordeelt eerstc cu twcede beklaagde conform art. 16.6.4 van hct Decreet 
van 05.04.1995 houdende algcmcne bepalingen mrake milieubeleid tot het 
iiuamcierL vcrvocren en verwerken van dc achtergelaten afvalstoffen on de 
voonnalige camping ^ gclegen te

, en dir binnen een termijn van 3 maanden te rekenen 
vanaf het in kracht van gewijsde treden van huidig vonnis ondcr verbeurte 
van een dwangsom van 150 EURO per dag vertraging.

oOOo

Stelt vast dat dc hcrs:clvordering van de Wooninspecteur inmiddels zonder 
voonverp is geworden.

oOOo

Houdt de bcslissing omtrent de burgerlijke beUngen ainbtshalve aan

oOOo

Alles wat voorafgaat is, overeenkomstig de bepalingen dcr wet van 15 jum 
1935 op het gebruik der falen in gerechtszafcen* in de Nederiandse laal 
gesehied.

Aldus gewezen door de hiemavermelde rechtei die de zaak behandeld heeft 
en die aan de beraadslaging heeft deelgenoraen, en uitgesproken in openbaxc 
tcrechtzirtmg door dc Voor2itter op twee januari tweediiizendzeventieu in 
aanwezigheid van bet Openbaar Ministerie en de grittier.

I AANWEZIG: 

G. Segers,
T IX fioxuva
D. Marien.7

voorzitter van de kamer, emg rechter 
substituut-procureur des konings, 
gnfiier.
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