13 JANUARI 2015

Expeditie ;afgeleverdA
leo 05 KA 6015

‘anni < Rls-
ot ““t‘”'m%%
'W uui&m | '_ (4 |

Hof van Cassatie van Belgié

Arrest
Nr. P.13.0830.N
| 83 1. , geboren te
2 op , wonende te
beklaagde,
& '7’ 2. ) , geboren te
, wonende te
beklaagde,
eisers,

met als raadsman mr. Herman Segers, advocaat bij de balie te Hasselt,

tegen

GEMACHTIGDE AMBTENAAR bevoegd op grond van artikel 15 Monu-
mentendecreet, met kantoor te 1210 Brussel, Koning Albert II-laan 19 bus 22,

eiser tot herstel,

verweerder.
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I.  RECHTSPLEGING VOOR HET HOF

De cassatieberoepen zijn gericht tegen het. arrest van het hof van beroep te Gent,
correctionele kamer, van 29 maart 2013, gewezen op verwijzing na arrest van het
Hof van 22 mei 2012.

De eisers voeren in een memorie die aan dit arrest is gehecht, drie middelen aan.
Raadsheer Filip Van Volsem heeft verslag uitgebracht.

Plaatsvervangend advocaat-generaal Marc De Swaef heeft geconcludeerd.

II. BESLISSING VAN HET HOF
Beoordeling
Eerste middel

1.  Het middel voert schending aan van de artikelen 182 en 205 Wetboek van
Strafvordering: het arrest weigert ten onrechte vast te stellen dat de initi€le dag-
stelling van 28 januari 2010 voor het hof van beroep te Antwerpen niet rechtsgel-
dig was en de zaak bijgevolg dan ook geen voortgang kon vinden; er ligt geen
bewijs voor van een betekening van de als dagstelling geldende dagvaarding aan
de eisers met betrekking tot hun zaak; de betekende dagvaarding had immers be-
trekking op een andere zaak, zodat het hof van beroep te Antwerpen niet vermocht
de zaak in afwezigheid van de eisers te behandelen: het oordeel dat na het cassa-
tiearrest van 22 mei 2012 de dagstelling voor het hof van beroep te Gent in elk
geval geldig was, kan geen afbreuk doen aan de beoordeling van de geldigheid
van de initigle dagstelling. |

2.  Artikel 205 Wetboek van Strafvordering regelt het instellen van hoger be-
roep door het openbaar ministerie bij het appelgerecht door middel van een aan de
beklaagde te betekenen dagvaarding.

Deze bepaling is vreemd aan dé betekening van de als dagstelling geldende dag-
vaarding ingeval hoger beroep werd ingesteld door het afleggen van een verkla-
ring ter griffie van het gerecht dat de bestreden beslissing heeft gewezen.

|
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In zoverre faalt het middel naar recht.

3.  In strafzaken wordt de inhoudelijke geldigheid van de dagvaarding geregeld
door de artikelen 145, 182, 184 en 211 Wetboek van Strafvordering, die geen nie-
tigheidssanctie inhouden. Een dagvaarding kan in strafzaken slechts nietig ' worden
verklaard wanneer een wezenlijk bestanddeel van de akte ontbreekt of wanneer
vaststaat dat het recht van verdediging door die onregelmatigheid is miskend.

In zoverre het middel uitgaat van een andere rechtsopvatting, faalt het naar recht.
4. Het arrest (p. 10-12, ro 3.1) oordeelt dat:

- de gerechtsdeurwaarder op verzoek van de procureur-generaal bij het hof van
beroep te Antwerpen op 29 december 2009 de eisers, met vermelding van het
correcte adres, heeft gedagvaard om te verschijnen op 28 januari 2010 voor het
hof van beroep te Antwerpen, met vermelding van het juiste adres, lokaal en

uur;

- aan deze akte een “pro justitia” was gehecht strekkende tot dagstelling van een
andere zaak van andere personen voor een andere kamer van het hof van be-

roep te Antwerpen;

- de bij de akte van dagvaarding gevoegde “pro justitia” duidelijk een vergis-
sing betrof;

- de dagvaarding als dagstelling gold;

- de raadsman van de eisers aan de procureur-generaal te Antwerpen bij brief
van 25 januari 2010 liet weten dat zij een kennisgeving hadden ontvangen dat
hun zaak zou worden opgeroepen voor dat hof van beroep, twaalfde kamer, op
28 januari 2010 om 11.00 uur, maar dat de laatste bladzijde van de hen op 29
december 2009 bezorgde dagvaarding een andere datum vermeldde en ver-
moedelijk betrekking had op een andere persoon;

- de raadsman in die brief niet voorhoudt dat de dagvaarding ongeldig zou zijn;

- de raadsman met die brief om een uitstel van behandeling van de zaak verzocht
op grond van twee redenen, doch niet op grond van het feit dat de procedure
voor het appelgerecht ongeldig zou zijn opgestart;
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- op de rechtszitting voor het hof van beroep te Antwerpen van 28 januari 2010
de eisers, vertegenwoordigd door hun raadsman, zijn verschenen, maar verstek

lieten na de weigering de zaak uit te stellen;

- de dagstelling voor de rechtszitting van 28 januari 2010 haar doel duidelijk
heeft bereikt, aangezien de eisers zoals blijkt uit de brief van hun raadsman van
25 januari 2010, wisten dat zij dan dienden te verschijnen en zij op die rechts-
zitting werden vertegenwoordigd door hun raadsman alvorens verstek te laten.

Op die gronden kan het arrest oordelén dat het recht van verdediging van de eisers
niet is aangetast door de vergissing bij de dagstelling voor de rechtszitting van 28
januari 2010 voor het hof van beroep te Antwerpen en de zaak voortgang kan vin-

den, en is die beslissing naar recht verantwoord.

In zoverre kan het middel niet worden aangenomen.
Tweede middel

5. Het middel voert schending aan van artikel 6.1 EVRM en artikel 149
Grondwet: het arrest oordeelt ten onrechte dat de redelijke termijn niet is over-
schreden, noch onder het burgerlijk luik van artikel 6.1 EVRM noch onder het
strafrechtelijk luik van die bepaling; aangezien de gemachtigde ambtenaar negen
jaar heeft gewacht met het indienen van zijn herstelvordering is de redelijke ter-
mijn overschreden; het arrest stelt immers vast dat de herstelvordering slechts
werd aanhangig gemaakt op 2 juni 2009, terwijl de administratie Onroerend Erf-
goed reeds op 18 oktober 2000 een ingebrekestelling heeft geformuleerd; het ar-
rest oordeelt weliswaar dat er sinds 2 juni 2009 geen periodes zijn van niet-
verantwoorde inactiviteit, maar beantwoordt daarmee niet het verweer van de ei-
sers dat er meer dan twaalf jaar zijn verstreken sinds de vaststellingen en de inge-
brekestellingen wegens verwaarlozing door de afdeling Onroerend Erfgoed op 18
oktober 2000; het gedogen gedurende jaren houdt een miskenning in van het
rechtszekerheidsbeginsel; de verweerder had tegen de eisers een civiele herstel-
procedure kunnen voeren; het arrest beantwoordt evenmin het verweer van de ei-

sers op dit punt.

6. In strafzaken begint de periode voor de berekening van de redelijke termijn

te lopen vanaf het moment dat een persoon het voorwerp uitmaakt van een ver-
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volging, dit is vanaf het ogenblik dat hij is in verdenking gesteld of wegens enige
andere daad van het opsporings- of gerechtelijk onderzoek onder de dreiging van

een strafvervolging leeft, waardoor hij verplicht is bepaalde maatregelen te nemen
om zich te verdedigen tegen de beschuldiging.

Ingebrekestellingen door bestuurlijke overheden wegens de niet-naleving van
zelfs strafrechtelijk gesanctioneerde bestuurlijke voorschriften vormen als dusda-
nig geen daden waardoor de in gebreke gestelde persoon onder de dreiging van

een strafvervolging leeft en de redelijke termijn een aanvang neemt.
In zoverre het middel uitgaat van een andere rechtsopvatting, faalt het naar recht.

7.  In burgerlijke zaken neemt de periode voor de berekening van de redelijke
termijn in de regel een aanvang op het ogenblik dat het geschil bij het rechtscolle-
ge wordt aanhangig gemaakt.

Ingebrekestellingen door bestuurlijke overheden wegens de niet-naleving van be-
stuurlijke voorschriften doen de redelijke termijn in burgerlijke zaken niet aan-

vangen.
In zoverre het middel uitgaat van een andere rechtsopvatting, faalt het naar recht.

8.  De rechter oordeelt onaantastbaar of de redelijke termijn is nageleefd, reke-
ning houdende met de omstandigheden van de zaak, meer bepaald de complexiteit
ervan, het gedrag van de partijen en de houding van de gerechtelijke instanties.

In zoverre het middel opkomt tegen dit onaantastbaar oordeel of verplicht tot een
onderzoek van feiten waarvoor het Hof geen bevoegdheid heeft, is het niet ont-
vankelijk.

9.  Hetarrest (p. 15, r0 8.1 en p. 18-19, ro 8.9) oordeelt dat:

- het feit dat de verweerder pas op 3 februari 2009 een herstelvordering aan het
parket meedeelde, nadat de eisers voordien al herhaaldelijk in gebreke werden
gesteld noch de niet-ontvarkelijkheid noch de ongegrondheid van de herstel-
vordering meebrengt;

- de eisers ten onrechte van oordeel zijn dat de verweerder tegen hen niets heeft
ondermomen en op grond van de miskenning van beginselen van behoorlijk be-

stuur geen herstel meer zou kunnen worden gevraagd;
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- de herhaalde ingebrekestellingen, namelijk respectievelijk van 18 oktober 2000
(Onroerend Erfgoed), 3 september 2000 (gemeentebestuur ), 9 au-
gustus 2004 (gemeentebestuur ) en 13 april 2007 (Onroerend Erf-

goed), precies aantonen dat de overheid, anders dan door de eisers wordt voor-
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gehouden, de situatie niet Jarenlang heeft gedoogd, dat er geen sprake is van
een passiviteit en dat indien zulks het geval was, deze passiviteit geen recht-
vaardiging kon vormen voor de eigen passiviteit van de.eisers;

- op 5 november 2008 een uitgebreid proces-verbaal werd opgesteld;

- aangezien de eisers daaraan geen enkel concreet gevolg gaven, de verweerder
op 5 februari 2009 een herstelvordering heeft ingesteld;

- deze herstelvordering werd ingeleid toen volstrekt duidelijk was dat de eisers
geen enkel gevolg zouden geven aan de herhaalde aanmaningen om zich vrij-

‘willig in regel te stellen;

- de houding van de overheid in de concrete omstandigheden van de zaak niet tot
gevolg heeft dat er voor de herstelvordering sprake is van een overschrijding
van de redelijke termijn;

- ook bij de behandeling van de herstelvordering voor de rechter geen niet-
verantwoorde periodes van inactiviteit zijn vast te stellen, zodat ook in deze fa-

se geen overschrijding van de herstelvordering is vast te stellen.

Met die redenen beantwoordt het arrest het in het middel vermelde verweer en
verantwoordt het de beslissing over de niet-overschrijding van de redelijke termijn
naar recht.

In zoverre kan het middel niet worden aangenomen.
Derde middel

10. Het middel voert schending aan van artikel 149 Grondwet en artikel 15, § 1,
Monumentendecreet: het arrest beveelt een herstelmaatregel die strekt tot de ganse
restauratie van het pand, aan de verweerder als het ware carte blanche geeft en die
veel verder gaat dan het herstel in de oorspronkelijke toestand; de verweerder be-
wijst niet welke de oorspronkelijke toestand was op 17 november 2004 en het her-
stel in de oorspronkelijke toestand is verder een onmogelijke zazk daar niet gewe-

TV
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ten is welke die staat is gelet op het eeuwenoude karakter van de gebouwen; het
arrest oordeelt dat het pand zich reeds v66r 17 november 2004 in een erbarmelijke
toestand bevond en dat de verweerder niet moet aantonen in welke staat het pand
zich bevond op de dag voorafgaand aan de ten laste gelegde periode; nochtans kan
het arrest enkel een herstel bevelen voor de schade die verband houdt met de in-
criminatieperiode, dit is vanaf 17 november 2004 tot 5 februari 2009; door een
herstel te bevelen dat niet is beperkt tot de incriminatieperiode miskent het arrest
de motiveringsverplichting; bovéndien wordt zo een straf opgelegd voor feiten die
vallen buiten de incriminatieperiode en wordt het legaliteitsbeginsel miskend.

11. Artikel 15, § 1, Monumentendecreet bepaalt dat de rechtbank onverminderd
de straf en de eventuele schadeloosstelling, op vordering van de door de Vlaamse
regering aangewezen ambtenaren, beveelt de plaats in de oorspronkelijke toestand
te herstellen.

12. De aldus bevolen herstelmaatregel is geen straf volgens het interne recht.
In zoverre het middel uitgaat van een andere rechtsopvatting, faalt het naar recht.

13. Artikel 15, § 1, Monumentendecreet beoogt de schadelijke gevolgen van de
bij artikel 13 van het decreet bepaalde misdrijven te doen ophouden. De herstel-
plicht blijft bestaan wanneer de gevolgen mede werden veroorzaakt door andere

feiten, waarvoor geen strafvervolging werd ingesteld.

Indien de dader van het misdrijf tot het ontstaan van de schade heeft bijgedragen,
in die zin dat zonder dit misdrijf de schade, zoals in concreto vastgesteld, niet zou
zijn ontstaan, strekt het te zijnen laste te bevelen herstel zich uit tot de gehele
schade, zonder dat daarbij moet worden onderzocht of bij afwezigheid van een
ander feit diezelfde schade niet zou zijn ontstaan.

In zoverre het middel uitgaat van een andere rechtsopvatting, faalt het naar recht.

14. De aangevoerde miskenning van de motiveringsplicht is afgeleid uit de
hierboven vergeefs aangevoerde wetsschending.

In zoverre is het middel niet ontvankelijk.
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Ambtshalve onderzoek van de beslissing op de strafvordering

15. De substantiéle of op straffe van nietigheid voorgeschreven rechtsvormen
zijn in acht genomen en de beslissing is overeenkomstig de wet gewezen.

Dictum

Het Hof,

Verwerpt de cassatieberoepen.
Veroordeelt de eisers tot de kosten.
Bepaalt de kosten op 123,81 euro.

Dit arrest is gewezen te Brussel door het Hof van Cassatie, tweede kamer, samen-
gesteld uit voorzitter Paul Maffei, als voorzitter, afdelingsvoorzitter Luc Van hoo-
genbemt, de raadsheren Filip Van Volsem, Alain Bloch en Peter Hoet, en op de
openbare rechtszitting van 13 januari 2015 uitgesproken door voorzitter Paul Maf-

fei, in aanwezigheid van plaatsvervangend advocaat-generaal Marc De Swaef, met
bijstand van afgevaardigd griffier Véronique Kosynsky.
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op 03 -g7- 2013 e griffie
van het Hof van Cassatie reergelegd |
ontvangen. A
: (goedgekeurd de doorhaling van een woord)

Griffier, , .
: 4 : :
: 17418 Van Eckert
_ ‘memorie cassatic 2013

MEMORIE INHOUDENDE MEDDELEN TOT CASSATIE
( Overeenkomstig art. 425 e.v. Wetboek van strafvordering )

T

YOOR :
Deheer ] B | | ! | -,geborente. .
op en zijn echtgenote
Mevrouw - f , geboren te
. op | - | -
beiden samenwonende te

voor wie optreedt als raadsman Mr. Herman SEGERS, advocaat te 3580 Beringen, er kantoor-
houdend Hasseltsesteenweg 136, advocaat ingeschreven bij de balie van Hasselt.

TEGEN :

-HET OPENBAAR MINISTERIE
en de eiser tot herstel :

De GEMACHTIGDE AMBTENAAR :
bevoegd op grond van artikel 15 van het decreet van 3 maart 1976 tot beschermmg van,
Monumenten en Stad- en Dorpsgeztchten, met zetel te 1210 Brussel 21 Komng Albert IT laan 19

bus 22 -

hebbende als raadman Mter Christian LEMACHE advocaat te 3800 Sint-Truiden,
Tongcrsesteenweg 60 :




Tweede blad. l‘p
P.13.0830.N/ 10. Y '

Aan de Heer Eerste Voorzitter,
| Aan Dames en Heren Voorzitters,
Aan de Dames en Heren Raadsheren, leden van het Hof van Cassatxe

Geachte Heer_.Eexste Voorzitter,
Geachte Dames en Heren Voorzitters, -
Geachte Dames en Heren Raadsheren, -

V‘ertogers'hqbben de eer U te melden dat zij 'zich hebbcn voorzien in cassatie tegen :

een arrest dd. 29 maart 2013 van de Tiende Correctionele Kamer van het Hof van Beroep
te Gent, rechtsgrekende in correchonele zaken, mef arrestnummer C/6l6/l3, not. 617/12 en

Parketnr. 61712

In de zaak van :

HET OPENBAAR MINISTERIE

cn

de GEMACHTIGDE AMBTENAAR, bevoegd op grond van artikel 15 van het decreet van 3
maart 1976 tot bescherming van Monumenten en Stad- en Dorpsgezichten, met zetel te 1210

Brussel 21, Koning Albert IT laan 19 bus 22 als eiser tot herstel

tegen :

De heer 3 ‘ , geboren te
en zijn echtgenote mevrouw . - s
geboren te , beiden samenwonende te

Dat de voorgaanden én retro-akten kunnen samengevat worden als volgt :

Verzoekers in Me werden gedagvaard om te verschijnen voor de Coﬁecﬁonele Rechtbank-te :
Hasselt, 13d kamer op de zitting van 02. 06 2009 voor de volgcnde felten dJe ten laste worden

gelegd :
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Verdacht van :
Te ‘van 17 november 2604 tot 5 februari 2009 :

Bij-inbreuk op de artikelen 11 lid 1, 13 lif 1, 2 en 3, 14 en 15 van het Decreetvan 3 maart 1976
tot beschérming van monumenten en stad- en dorpsgezichten verzuimd te hebben de voorschrif-

~ ten zoals bepaald in artikel 2§1, 1°, 3°, 5° en 6° van het besluit van de Vlaamse Regering van 17 .
november 1993 te hebben nageleefd met betrekking tot de instandhouding en het onderhoud van
voor bescherming yatbare of beschermde goederen, namcl.uk '

~ de’ ” 1schuur en de Hoeve,
~ gelegen te , gekadastreerd zijnde afdeling | . eigendom
van en , ingevolge akte van 30- december
1994 verleden voor notaris met standplaats te ;

en beschermd als monument bij besluit van Vlaamse Executieve dd. 2 maart 19873

te hebben verwaarloosd en in gebreke te zijn gebleven om de noodzakel.ijk' herstellings- en on-
derhoudswerken uit te voeren aan de daken en de muren na een brand, instortingen en verval

door de weerselementen.

Teneinde na toepassing van de strafwet, op vordering van de gemachtigde ambtenaar, in toepas-
sing van artikel 15 § 1 van het Decreet van 3 maart 1976 tot bescherming van monumenten en
stads- en dorpsgezichten, gewijzigd bij decreet van 18 december 1992, 22 februari 1995, 22 de-
cember 1995, 8 december 1998, 18 mei 1999, 7 december 2001, 21 november 2003, 30 apnl

2004 en 10 maart 2006 :
H‘ct herstel in .oorsbronkelijke staat te bevelen, hetgeen betékent
Fase 1 ; uitvoeren van dringende werken
a. schuur
- Voorzichtig fuimen van het mgestérte gedeelte, waérbxj het maximum aan ﬁge-

stort materiaal (spanten, herbruikbare stenen, ...) in situ moet bewaard blijven.
Deze materialen worden gestockeerd met het oog op recuperatie en afgeschermd

tegen regen en wind.
. - Het aanbrengen van de nodige stutten en schoren in het resterende gedeelte (zowel
in het ingestorte deel als in het nog “intacte’ gedeelte van de schur).

- Het beveiligen van het pard tegen brand en diefstal.
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Wind- en watzrdtcht maken van de gehele constructie (met voorl0p1 ge materia-
len).

Hoeve

Het aanbrengen van de nodige schoren en stutten aan het gebouw (waarbij de eer-
ste plaats het westelijk deel (dakconstructie en westgevel) wordt bedoeld; het ove-
rige deel van het pand dient nagekeken en indien nodig ook plaatselijk geschoord ;
en gestut). A
Het verwijderen van de begroeiing op de dakvlakken.
Wind- en waterdicht maken van de gehele constructie,
Het beveiligen van het pand tegen brand en diefstal.

Fase 2 : registratie, nazicht en studie

Registratie en nazicht van alle gestockeerde materialen van de schuur / (in
voorkomend geval) de Hoeve, waarbij maximaal hergebruik van het mate-
riaal wordt beoogd. Van het te recupereren en/of het af te voeren materiaal wordt
een inventaris met fotografische referenties stelselmatig bij gehouden De nodlge
opmetingen worden uitgevoerd. _

Het materiaal worde geordend in situ opgeslagen.

Het rapport van de inventarisatie wordt overhandigd aan het Agentschap Inspectie

RWO ter goedkeuring.
Opmaak van een bouwtechnische omschrijving (bmtek) van de bouwhistorische

verantwoorde constructie en restauratie. Deze omschrijving wordt overgemaakt .
ter goedkeuring aan het Agentschap Inspectie RWO.

Fase 3 : reconstructw en restauratie van de beschermdc gebouwen volgens het goedgekeurde be-

stek

a.

schuur

Reconstructie van de ingestorte muurmassieven met behoud van het materiaalge-

bruik (steensoort, metselverband, voegtechnieken, ...). De reconstructie van de

muurmassieven zal constructief en visueel één geheel vormen met het nog recht-
staande gedeelte.

. Reconstructie (ingestorte gedeelte) en restauratie van de houtstructuur intern vol-

gens het goedgekeurde bestek, d.w.z. volgens de oorspronkelijke spant- en gor- ..
dingenconstructie mct respect voor de hlstonsche conﬁg'uratle houtsoorten en

houtsecties.
Aanbrengen van dagbedekking (gchjk aan bestaande)
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- Terug aanbrengen van hlstonsch verantwoord schrijnwerk (volgens goedgekeurd .

bestek).
- Bij de restauratie w.orden alle historische bouwsporen gerespecteerd.

b. De Hoeve

- Restauratie westzijde van het pand.-

- Herstel van metselwerk, voegwerk en gevelpleisterwerk.

- Herstel en/of vernieuwen van het buitenschrijnwerk, dichten van ramen en deuren,
vervangen van gebroken glas; dit volgens historisch model en methodiek (inde-
ling, profilering, materiaalgebruik en constructlewsze)

- Consolideren en herstellen van het houten dakgebinte middels beproefde restaura-
tiemethodes. ;

- Dichten van de daken (gebnnlcmakend van pa.nnen gehjkaardlg aan de bestaande).

-  Bij de restauratie worden alle historische bouwsporen gerespecteerd.

mits naleving van de uitvoeringstermijn, zoals voorzien in de herstelvordering,
en over te gaan tot veroordelmg tot een dwangsom van 250 € per dag bij niet-uitvoering van het

vonnis binnen de gestelde termijn.

* %k k¥ ¥

Dat bij vonnis van de"Correcﬁ'o.nelc Rechtbank te Hasselt dd. 03.1 1.2009, beslist werd als volgt :

Verklaart beklaagden schuldig aan de misdrijven zoals omschreven in de inleidende dagvaar-
ding.

Eerste beklaagde L

. Veroordeelt beklaagde voor de vermengde feiten samen tot eeh geldboete
van 250,00 euro te vermeéerderen met 43 opdeciemen (x5,5) en aIzo gebracht op 1.375,00 euro of
een vervangende gevangenz‘sstraf van 60 dagen. :

Verplzcht de veroordeelde om bij wijze van bijdrage tot de ﬁﬁancieﬁng van het bijzonder fonds
tot hulp aan slachtoffers van opzettelijke gewelddaden en aan de occasionele redders, een be-
drag te betalen van 25 euro te verhogen met 45 opdeciemen en alzo gebracht op 137,50 euro.
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- Verwijst beklaagde tevens tot dé kosten van de publieke vordering, deze voorgeschoten door de
. openbare partij, begroot op de som van 40,90 euro, doch niet inbegrepen de kosten van over-

schrijving ter hypotheken van huzdtg vonnis.

Legt aan de veroordeelde de verplichting op tot het betalen van eeﬁ yeigoeding van 25,00 euro.

Tweede beklaagde e

Veroordeelt beklaagde voor de vermengde feiten samen ot een geldboete
van 250,00 euro te vermeerderen met 45 opdeciemen (x5,5) en alzo gebracht op 74 375,00 euro of
een vervangende gevangenisstraf van 60 dagen. ;

Verplicht de veroordeelde om bij wijze van bijdrage tot de financiering van het bijzonder fonds
tot hulp aan slachtoffers van opzettelijke gewelddaden en aan de occasionele redders, een be-
drag te betalen van 25 euro te verhogen met 45 opdeczemen en alzo gebracht op 137,50 euro.

-

Verwijst beklaagde 'tevens tot de kosten van de publieke vordering, deze voorgeschoten door de
openbare partij, begroot op de som van 40,90 euro, doch niet inbegrepen de kosten van over-

. schrijving ter hypotheken van huidig vonnis.

Legt aan de veroordeelde de verplichting op tot het betalen van een vergoeding van 25,00 euro.

Beveelt het herstel in de oorspronkelijke staat, hetgeen impliceert :

fase 1 : uitvoeren van dringende werken aan.

a. schuur, bestaande uit
- het voorzichtig ruimen van het ingestorte gedeelte, waarbij het maximum aan in-

gestort materiaal (spanten, herbruikbare stenen, ...) in situ worden bewaard en
- gestockeerd en afgeschermd tegen regen en wind met het oog op recuperatie,
- het aanbrengen van de nodige stutten en schoren in de gehele schuur,
- het beveiligen tegen brand en diefstal, : -
- ‘wind- en waterdicht maken van de gehele constructie met voorlopige adequate

materialen

b De Hoeve, bestaande uit
- aanbrengen van schoren en stutten aan de dakconstrictie en gevel voornamelijk in

het westelijke gedeelte,
- aanbrengen van schoren en stutten in het overige deel van het pand,

- verwijdering van de begroeiing op de dakvlakken,
- wind- en waterdicht maken van de gehele constructie,
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- beveiligen tegen brand en diefstal.

Fase 2 : registratie, nazicht en studie, hetgeen impliceert :

a

registratie en nazicht van alle gestockeerde materialen afkomstig van de | -
schuur en/of de Hoeve, teneinde deze materialen maximaal te hergebrui-
ken, '

inventarisatie met fotografische referentze van de te-recupereren en/of af te voe-

ren materialen en over te maken aan het Agentschap Inspectie RWO.

Fase 3 : reconstructie en restauratie van de bescherr'r}de gebouwen volgens het goedgekeurde
bestek, heigeen impliceert : :

a -

wchuur : -
reconstructie van de ingestorte muurmassieven met behoud van materiaaigebruik

(steensoort, metselverband, vogeltechnieken, ...) zodat deze recan.s'tructxe één ge- -

heel vormt met het nog rechistaande gedeelte,
reconstructie en restauratie van de houtstructuur intern volgens de oorspronkelij-
ke spant- en gordmgenconsmwtze en met respect voor de historische configuratie,

_houtsoorten en howutsecties,

b. De

aanbrengen van dakbekleding,
aanbrengen van historisch verantwoord schrijnwerk;

‘waarbij alle historische bouwsporen zullen worden gerespecteerd.

‘Hoeve :
restauratie.van de westzijde van het pand,
herstel van metselwerk, voegwerk en gevelpleisterwerk,
herstel en/of vernieuwen van het buitenschrijnwerk,
dichten van ramen en deuren,
vervangen van gebroken glas,
consolideren en herstellen van het houten dakgebmte met gebruikmaking van res-
tauratiemethodes, :
dichten van daken,
waarbij steeds alle historische bouwsporen zullen-worden gerespecteerd

en dit alles binnen een termijn van twee jaar ingaande vanaf het in kracht van gewijsde gaan van

huidzg vonms

; Beveelt voor het geval de plaats niet birmen tivee jaar na het in kracht van gewz}sde gaan van

huidig vonnis,
uitvoering kan

in de vorige staat wordt herstéld, dat de gemachtigde ambtenaar ambtshalve in de
voorzien op kosten van beklaagde en gerechtigd is om de materialen en voorwer-

pen afkomstig van de herstelling te verkopen, te vervoeren en te verwijderen.
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Veroordeelt beklaagden, voor het geval dat aan de veroordeling tot herstel, niet wordt voldaan,
tot betaling aan de gemachtigde ambtenaar van een dwangsom van 250 euro per dag vertraging -
vanaf de eerste dag volgend op het verstrijken van de hoger vermelde hersteltermyn en in zover-

. re huidig vonnis werd betekend.

* % %k % ¥

Tegen dit vonnis dd. '03 november 2009 van de Correctionele Rechtbarik fe Hasselt werd er hoger
beroep aangetekend door verzoekers op 17 november 2009 tegen al de schikkingen en op 18 no-
vember 2009 door het OM tegen al de schikkingen mtgezonderd deze betrekkehjk de burgeth_)ke

belangen tegen beide vezzoekers

Bij arrest dd. 03 maart 2010 oo’,r’deelde het Hof van Beroep te Antwerpen, 12° kamer, op tegen-
spraak ten aanzien van de eiser tot herstel en bjj verstek ten aanzien van verzoekers als volgt: -

Verklaart de hogere beroepen ontvankelijk;

Op strafrechtelijk gebied

Bevestigt het bestreden vonnis, behoudens wat de kosten betreft;

Met betrekking tot de herstelvordering

Bevestigt het bestreden vonnis mits deze wijzigingen :

Beveelt ten overstaan van de eerste en de tweede het herstel van de plaats in de vorige staat,
hetgeen inhoudt :

- fase 1 : uitvoeren van dringende werken aan

a. ischuur,

bestaande uit |
- het voorzichtig ruimen van het ingestorte gedeelte, waarbij het maximum aan in-

gestort materiaal (spanten, herbruikbare stenen, ...) in situ worden bewaard en
gestockeerd en afgeschermd tegen regen en wind met het oog op recuperatie,
- het aanbrengen van de nodige stutten en schoren in de gehele schuur,
- het beveiligen tegen brand en diefstal,
- wind- en waterdicht maken van de gehele constructze met voorlonge adequate

materialen.
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de Hoeve,

bestaande uit -

aanbrengen van schoren en stutten aan de dakconstructie en gevel voornamelijk
i het westelijk gedeelte, :

aanbrengen van schoren en stutten in het overige deel van het pand,

verwijdering van de begroeiing op de dakviakken,

wind- en waterdicht maken van de gehele constructie,

" beveiligen tegen brand en diefstal.

Fase 2 : registratie, nazicht eni studie, hetgeen impliceert :

registratie en nazicht van alle gestockeerde materialen afkam;s'ﬁg vande' =
schuur en/of de AHOeve, teneinde deze materialen maximaal te hergebrui-
ken, '

inventarisatie met fotografische referentie van de te recupereren en/of af te voe-
ren materialen en over te maken aan het Agentschap Inspectie RWQ ter goedkeu-
ring, .

het uitvoeren van de nodige opmetingen,

" opslag van herbruikbare materialen,

opmaak van en bouwtechnische omschrijving van de bouwhistorisch verantwoor-
de reconstructie en restauratie en ter goedkeuring overleggen aan het Agentschap
Inspectie RWO,

Fase 3 : reconstructie en restauratie van de beschermde gebouwen volgens het goedgekeurde
bestek, hetgeen impliceert :

a.

c. de

schuur :

reconstructie van de ingestorte muurmassieven met behoud van materiaalgebruik
(steensoort, metselverband, vogeltechnieken, ...) zodat deze reconstructie één ge-
heel vormt met het nog rechtstaande gedeelte, ;
reconstructie en restauratie van de houtstructuur intern volgens de oorspronkelq-
ke spant- en gordingenconstructie en met respect voor.de historische configuratie,
houtsoorten en houtsecties,

aanbrengen van dakbekledmg.

aanbrengen van historisch verantwoord schrijnwerk,

waarbij alle historische bouwsporen zullen worden gerespecteerd. -

Hoeve :
restauratie van de westzz]de van het pand,
herstel van metselwerk, voegwerk en gevelpleisterwerk,
herstel en/of vernieuwen van het buitenschrijnwerk,
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dichten van ramen en deuren,
. vervangen van gebroken glas,
_consolideren en herstellen van het houten dakgebmte met gebrwlanakmg van res-

tauratiemethodes,

dichten van daken, _' |
waarbij steeds alle historische bouwsporen zullen worden gerespecteerd.

" -

Stelt vast en zegt voor recht dat :

. - Fase 1 van het herstel begint vanaf het in kracht van gewijsde treden van huidig
arrest en dient uitgevoerd binnen een termijn van VIER MAANDEN eropvolgend
- Fase 2 een aanvang neemt vanaf de eerste dag na het aflopen van de herstelter-
mijn voorzin voor fase 1 en dient uitgevoerd -binnen de termijn van ACHT
. MAANDEN erop volgend
- Fase 3 een aanvang neemt vanaf de eerste dag na het aflopen van de herstelter-
mijn voorzien voor fase 2 en dient wtgevoerd binnen een termijn van TWEE JAAR

erop volgend;

" Beveelt dat de Viaamse regering of de door de Viaamse regering aangewezen ambtenaren
ambtshalve voor de uitvoering van het herstel in de vorige staat moeten zorgen voor zover de
door de beklaagden daaraan niet zal zijn voldaan binnen de gestelde hersteltermijn;

Zegt dat de overheid of de particulier die het arrest uitvoert, gerechtigd is om de materialen en
voorwerpen afkomstig van de herstelling van de plaats of van de staking van het strijdig gebruik,
die door de Viaamse regering als niet-historisch worden aangeduid, te verkopen of te verwzjde-

ren,

Zegt dat de overtreder die in gebreke blijft, verplicht is alle uztvoermgskosten verminderd met
de opbrengst van de verkoop der materialen en voorwerpen, te vergoeden op vertoon van een
staat, opgesteld door de overheid of begroot en uitvoerbaar verklaard door de. beslagrechter in

de burgerlijke rechtbank

Veroordeelt beklaagden solidair, voor het geval dat aan de veroordeling tot gefaseerd herstel
niet wordt voldaan, tot betaling aan de gemachtigde ambtenaar van een dwangsom -
= van vijfenzeventig euro per dag vertraging vanaf de eerste dag volgend op het
| verstrijken van de hoger vermelde hersteltermijn voorzien voor fase 1,
- van honderd euro per dag vertraging vanaf de eerste dag volgend op het verstrij-
ken van.de hoger vermelde hersteltermijn voorzien voor fase 2,
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- van honderd vz‘jfehzeventig euro per dag vertraging vanaf de eerste dag volgend
op het verstrijken.van de hoger vermelde hersteltermijn voorzien voor fase : 5
en dit in zoverre huidig arrest vooraf werd betekend. - '

* koK % %

Dat"velzoekers teg‘en voormel&atrest dd. 03 maéﬂ“lOlO‘vcrzet hebben aangetckend.

Dat gcmcn het verzet van verzoekers, het Hof van Berocp te Antwerpcn, 12° kamer op 17 no-
| vember 2010 een arrest heeft mtgesprokcn :

Dat het Hof van Beroep te Antwerpen, 12"" kamer, daarbi] als volgt oordeelde :
Ver.'-klaart het verzet ontvankelijk; |
Opnieuw recht doende;

Verklaart de hogerg beroepen ontvankelijk;

Op strafrechtelijk gebied

' Bevestigt-het bestreden vonnis, behoudens w-at de kosten betreft,

- Met betrekking tot de herstelvordering

Beveelt ten overstaan van de eerste en de tweede beklaagde het herstel van de plaats in de vorige
Staat, hetgeen inhoudt : :

- fase I : uitvoeren van dringende werken aan

a. schuur,
bestaande uit -

- het voorzichtig ruimen van het ingestorte gedeelte, waarbij het maximum aan in-
gestort materiaal (spanten, herbruikbare stenen, ...) in situ worde bewaard en ge-
stockeerd en afgeschermd tegen regen en wind met het oog op recuperatie,

- het aanbrerigen van de nodige stutten en schoren in de gehele schuur,

- het beveiligen tegen brand en diefstal,-

> . wind- en waterdicht maken van de geheIe constructie met voorlonge adequate

materialen.
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b. de Hoeve,

bestaande uit - |
aanbrengen van schoren en stutten aan de dakconstructie en gevel voornamelijk
in het westelijk gedeelte, :

aanbrengen van schoren en stulten in het overige deel van het pand,
verwijdering van de begroeiing op de dakvlakken; |

wind- en'waterdicht maken van de gehele constructie,

beveiligen tegen brand en diefstal.

Fase 2 : registratie, nazicht en studie, hetgeen fnzpliéeert

| registratie en nazicht van alle gestockeerde materialen afkomstig van de -

schuur en/of de Hoeve, teneinde deze materialen maximaal te hergebrui-
ke n, : s “ .
inventarisatie met fotografische referentie van de te recupereren en/of af te voe-
ren materialen en over te maken aan het Agentschap Inspectie RWO ter goedkeu- '
ring, : :

het uitvoeren van de nodige opmetingen,

opslag van herbruikbare materialen, )
opmaak van en bouwtechnische omschrijving van de bouwhistorisch verantwoor-

de reconstructie en restauratie en ter goedkeuring overleggen aan het Agentschap
Inspectie RWO,

Fase 3 : reconstructie en restauratie van de beschermde gebouﬁzen.volgens het goedgekeurde
bestek, hetgeen impliceert : . .

a.

de

schuur :
reconstructie van de ingestorte muurmassieven met behoud van materiaalgebruik

(steensoort, metselverband, vogeltechnieken, ...) zodat deze reconstructie één ge-
heel vormt met het nog rechtstaand gedeelte;

reconstructie en restauratie van de houtstrictuur volgens de oorspronkelz]ke -
spant- en gordingenconstructie en. met respect voor de historische configuratie,
houtsoorten en houtsecties,

aanbrengen van dakbekleding,

aanbrengen van historisch verantwoord schrijnwerk,

waarbij alle historische bouwsporen zullen worden gerespecteerd.

Hoeve : ~
restauratie van de wesmjde van het pand,
herstel van metselwerk, voegwerk en gevelpleisterwerk,




Dertiende blad. d)

Tweegntwintigste blad.
P.13.0830.N/ 21. ‘

13

- herstel en/of vernieuwen van het buxtens'chrynwerk,

- dichten van ramen en deuren,

- ‘vervangenvan gebroken glas,

- consolideren en herstellen van het houten. dakgebmte met gebrwkmakmg van be-
proefde restauratiemethodes,

= dichten van daken,

- waarbij steeds alle historische bouwsporen zullen worden gerespecteerd.

Stelt vast en zegt voor recht dat :

a. Fase 1 van het herstel begint vanaf het in kracht van gewijsde treden van huidig
arrest en dient uitgevoerd binnen een termijn van VIER MAANDEN erop volgend

b. Fase 2 een aanvang neemt vanaf de eerste dag na het aflopen van de herstelter-
mijn voorzin voor fase 1 en dzent uitgevoerd binnen de termijn van ACHT
MAANDEN erop volgend

c. Fase 3 een aanvang neemt vanaf de eerste dag na het aflopen van de herstelter-
mijn voorzien voor fase 2 en dient uitgevoerd binnen een termijn van TWEE JAAR
erop volgend;

Beveelt dat de Viaamse regering of de door de Viaamse regering éangewezen ambtenaren
ambtshalve voor de uitvoering van het herstel in de vorige staat moeten zorgen voor zover de
door de beklaagden daaraan niet zal zijn voldaan binnen de gestelde hersteltermijn;

- Zegt dat de overheid of de particulier die het arrest uitvoert, gerechtigd is om de materialen en
voorwerpen afkomstig van de herstelling van de plaats of van de staking van het strijdig gebruik,
die door de Vlaamse regering als niet-historisch worden aangeduid, te verkopen en te verwijde-
ren; |

Zegt dat de overtreder die in gebreke blijfi, verplicht is alle.uitvoeringskosten, verminderd met
de opbrengst van de verkoop der materialen en voorwerpen, te vergoeden op vertoon van een
staat, opgesteld door de overheid of begroot en uitvoerbaar verklaard door de beslagrechter in
de burgerlijke rechtbank;

Veraordeelt beklaagden solidair, voor het geval dat aan de veroordeling tot gefaseerd herstel
niet wordt voldaan, tot betaling aan de gemachtigde ambtenaar van een dwangsom
- van vijferizéventig euro per dag vertraging vanaf de eerste dag voIgend op “het
. verstrijken van de hoger vermelde hersteltermijn voorzien voor fase I,
- van honderd euro per dag vertraging vanaf de eerste dag volgend op het versm]-
. ken van de hogervermelde hersteltermijn voorzien voor fase 2,
- van honderd vijfenzeventig euro per dag vertraging vanaf de eerste.dag volgend
: op het verstrijken van de hoger vermelde hersteltermijn voorzzen voor fase 3, :
en dit in zoverre huidig arrest vooraf werd betekend. -
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Verzoekers hel?ben tegen dit arrest van 17 november 2010 .cass_atiitneberoep aangetekend.

* k% ¥ ¥

Bij arrest van 22 mei 2012 gékend onder de referte P.10.1973.N/1-3 heeft het Hof van Cassatie
zich uitgesproken omtrent het Cassatieberoep van verzoekers tegen het arrest van 17 november '
,.2010 van het Hof van Beroep te Antwerpen. :

De beslissing van- het Hof luidde als volgt:

“Beoordéling

Eerste middel
1. Het middel voert schending aan van artikel 149 Grondwet: de appelrechters hebben niet |

geantwoord op het verweer van de eisers dat de procedure in hoger beroep ongeldig aan-
hangig werd gemaakt door de ongeldige dagstelling en de nietigheid van de dagvaarding. |

2. De appelrechters hebben dit verweer niet beantwoord. - . ’
Het middel is gegrond. ' -
. : |

Overige middelen
Gelet op de hierna uit te Spreken vernietiging, behoeven de middelen geen antwoord. |

Dictum

Het Hof,

Vernietigt het bestreden arrest.

Beveelt dat van dit arrest melding zal worden gemaakt op de kant.van het vernietigde arrest.
Laat de kosten ten laste van de Staat.

Verwijst de zaak naar het Hof van Beroep te Gent.

Bepaalt de kosten op 219,81 euro.

* %k % ¥ %

Na het voormelde arrest dd. 22 mei 2012 van het Hof van Cassatie, heeft de Procureur-Generaal
* bij het Hof van Beroep te Gent op 12 december 2012 opdracht gegeven aan gerechtsdeurwaarder
Luc AVONTROODT om verzoekers te dagvaarden om te verschijnen op donderdag 28 februari
2013 te 14u00 voor het Hof van Beroep te Gent, 10% Correctionele kamer (zaal 58), zetelend in
Correctionele zaken, Koophandelsplein 23 te Gent, om er hun verweermiddelen  voor te dragen
en te horen beslissen over het hoger beroep, ingesteld tegen een vonnis der Correctionele recht-

bank te Hof van Cassatie van 22 mei 2012.
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Gerechtsdemwaarder AVONTROODT heeft verzoekers aldus gedagvaard bij exploot van 19
- december 2012.

. De zazk werd vcrvolgend behandeld voor de 10% Correctionele kamer van het Hof van Beroep te
Gent op de openbare terechtzitting van 28 februari 2013.

In het thans bestreden arrest van 29 maart 2013 oordeelde de 10% Con*echonele kamer van het
Hof van Beroep te Gent als volgt: . :

“OP PEZE GRONDEN :
- - Het Hof,
Rechtsprekend op tegenspraak,
'Gelet op de artikelen hiervoor aangehaald, de artikelen aangehaald door de eerste rechter en:

- Art. 211 en 211bis Sv.,
- Art. 24 van de wet van 15 juni 1935 op het gebruik der talen in gerechiszaken, .
- Art. I en 8 van de wet van 29 jum 1964 betreffende de opschorting, het uitstel en de pro-
batie, .
Verklaart het verzet ontvankelijk,

Houdt het verstekarrest van 3 maart 2010 van het Hof van Beroep te Antwerpen voor niet be-
staande, behoudens waar het het hoger beroep van de beklaagden ontvankelijk verklaart,

Verklaart het hoger beroep van het Openbaar Ministerie ontvankelijk,
Beslist ten gronde met eenparige stemmen:
Wijzigt het bestreden vonnis als volgt: s

Veroordeelt de beklaagden elk voor de bewezen teIastleggmg tot een geldboete van € 2.500,
 vermeerderd met 45 deczmes tot € 13.750 of een vervangende gevangenissiraat van drze maan-

den, -

Gelast voor elke beklaagde gewoon uitstel van tenuitvoerlegging van dit arrest voor een termijn
van drie jaar, doch enkel voor eén gedeelte groot € 1.000, vermeerderd met 45 decimes tot €

5.500 of een op dit deel berreldang hebbende vervangende gevangemsstrqf van 40 dagen,

. . ‘Veroordeelt de beklaagden elk tot betaling van een vergoedmg voor administratieve kosten van €
51,20 _

Veroordeelt de beklaagden elk tot betaling van de bijdrage van € 25 aan het .S'Iachto_ﬁerfonds'
met 50-decimes verhoogd tot €150, -
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Vera'orde_e_lt de beklaagden hoofdelijk tot de kosten, voor het Openbaar Ministerie begroot op €
89,98 in eerste aanleg en € 647,66 in beroep,

Beveelt de beklaagden tot herstel in de oorspronkelijke staat van de panden genaamd de -

schuur en de Hoeve, gelegen te gekadastreerd als -
, beschermd als monument bij besluit van 2 maart 1983 van de Viaamse Exe-

‘cutieve, door het uitvoeren van de volgende herstelmaatregelen:

Fase 1: uitvoeren van dringende werken

a. schuur

Voorzichtig ruimen van het ingestorte gedeelte, waarbij het maximum aan ingestort materiaai
(spanten, herbruikbare stenen, ...) op het perceel moet bewaard blijven. Deze materialen worden
gestockeerd met het oog op recuperatie en afgeschermd tegen regen en wind.

Het aanbrengen van de nodige stutten en schoren in het resterende gedeelte (zowel in het inge- -
storte deel als in het nog ‘intacte’ gedeelte van de schuur).

Het beveiligen van het pand tegen brand en diefstal.
Wind- en waterdicht maken van de gehele constructie (met voorlopige materialen).

b. De Hoeve

Het aanbrengen van de nodige schoren en stutten aan het gebouw (waarbij in de eerste plaats
het westelijke.deel (dakconstructie en westgevel) wordt bedoeld; het overige deel van het pand
dient nagekeken en indien nodig ook plaatselijk geschoord en gestut).

Het verwijderen van de begroeiing op de dakvlakken.

Wind- en waterdicht maken van de gehele constructie.

Het beveiligen van het pand tegen brand en dzej.'ytal

Fase 2: registratie, nazicht en studie

Registratie en nazicht van alle gestockeerde materialen van de schuur / (in voorkomend
gevel) de Hoeve, waarbij maximaal hergebruik van het materiaal wordt beoogd. Van het
te recupereren en/of het af te voeren materiaal wordt een inventaris met fotograﬁsche referentie
stelselmatig bijgehouden. De nodige opmetingen worden uitgevoerd.

Het materiaal wordt geordend op het perceel opgeslagen. :

Het rapport van de inventarisatie wordt overhandzgd aan het Agentschap Inspectie RWO ter

goedkeuring.
Opmaak van een bouwtechnische omschrijving (bestek) van de bouwhistorische verantwoorde

reconstructie en restauratie. Deze omschryvmg wordt overgemaakt aan het Agentschap Inspec-
‘tie RWO. :
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Fase 3: reconstructxe en restauratie van de beschermde gebouwen volgens het goedgekeurde
bestek :

a. schuur

Reconstrucne van de ingestorte muurmassieven met behoud van het matenaalgebruzlc (steen-
soort, metselverband, voegtechnieken, ...). De reconstructie van de muurmassieven zal construc- -
~tief en visueel één geheel vormen met het nog rechistaande gedeelte. ;
Reconstructie (ingestorte gedeelte) en restauratie van de houtstructuur intern valgens het goed-
gekeurde bestek, d.w.z. volgens de oorspronkelijke spant- en gordmgenconstrucne met respect
voor de historische configuratie, houtsoorten en houtsecties.

Aanbrengen van dakbedekking (gelijk aan bestaande). .
Terug aanbrengen van historisch verantwoord schrijnwerk (volgens goedgekeurd bestek).

Bij de restauratie worden alle historische bouwsporen gerespecteerd.
b. De Hoeve

Restauratie wesizijde van het pand.

Herstel van metselwerk, voegwerk en gevelpleisterwerk.

Herstel en/of vernieuwen van het buitenschrijnwerk, dichten van rammen en deuren, vervangen
van gebroken glas; dit volgens historisch model en methodiek (indeling, profilering, materiaal-
gebruik en constructiewijze).

Consolideren en herstellen van het houten dakgebinte middels beproefde restauratiemethodes.
Dichten van de daken (gebruikmakend van pannen gelijkaardig aan de bestaande).

Bij de restauratie worden alle historische bouwsporen gerespecteerd.

Beveelt dat de Viaamse regering of de door de Vlaamse regering aangewezen ambtenaren
ambtshalve voor de uitvoering van het herstel in de vorige staat moeten zorgen voor zover door
de beklaagden daaraan niet zal zijn voldaan binnen de gestelde hersteltermijn;

Zegt dat de overheid of de particulier die het arrest uitvoert, gerechtigd is om de materialen en
voorwerpen afkomstig van de herstelling van de plaats of van de staking van het strijdig gebruik,
die door de Vlaamse regering als niet-historisch worden aangeduid, te verkopen en te verwijde-
ren, -

Zegt dat de overtreder die in gebreke blijft, verplzcht is alle uitvoeringskosten, verminderd met
de opbrengst van de verkoop der materialen en voorwerpen, te vergoeden op vertoon van een
Staat, opgesteld door de overheid of begroot en uztvoerbaar verklaard door de beslagrechter in

de burgerhj]ce rechtbank;
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Veroordeelt de beklaagden elk, voor het geval dat aan de veroordeling tot gefaseerd herstel niét
wordg.voldaan, tot betaling aan de gemachtigde ambtenaar van een dwangsom. zoals hierna be-
paald, per dag vertraging in de nakoming van dit bevel, telkens te rekenen vanaf de dag waarop

-dit arrest in kracht van géwijsde zal zijn getreden:

- Fase ] binnen de vier maanden, op straﬁe van een dwangsom van € 75 per dag

veritraging,
‘= Fase 2: binnen de acht maanden, op straffe van een dWangsom van €100 per dag.

.vertragmg, .
- Fase 3: binnen de twee jaar, op straffe van een dwangsom van € 175 per dag ver-

traging. .
Verzoekers hebben tegen dit arrest van 29 maart 2013 onderhavig Cassatieberoep aangetekend.

* % %k % %

EERSTE MIDDEL :

Genomen uit de schending van de artikelen 182 en 205 van het Wetboek van Straf-
vordering. - .

Doordat het bestreden arrest dd. 29 maart 2013 van het Hof van Beroep te Gent oor-
deelde dat de dagstelling van 28 januari 2010 rechtsgeldig was. :

. Dat een zaak bij het gerecht in tweede aanleg mderdaad aanhangig wordt gemaaki
- door de zkte van beroep.

" Dat een nietigheid van de dagvaarding niet de saisine van het Hof van Berocp belet
maar wel de voortgang van de zaak.

Dat in casu moet vastgesteld worden dat de dagstclhng van 28 januari 201 0 ongeldig
was en dat aldus minstens de voortgang van de zaak niet mogelijk was.

Dat de procedure in.beroep aanhangig wordt gemaakt door het aantekenen van hoger beroep
maar dat de facto een dagvaarding noodzakelijk is als dagstelling.
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Dat die dagstelling moet mtgaan van het OM’ hetwelk een bevel tot dagvaardmg verzendt aan een
bepaalde gcrechtsdem'waarder ' .

Dat zulk bevel dan aan de verdachten worden betekend.

Dat in casu er- -geen bewijs is dat aan verzoekers werd betekend dat hun zaak op 28 januari 2010, ..
werd gesteld voor het Hof van Beroep te Antwerpen.

Dat immers het exploot van dagvaarding door gerechtsdeurwaardcr COURBOIN te Antwerpen
stelt dat de Procureur-Generaal hem opdracht heeft gegeven om een dagvaarding te betekenen

aan verzoekers maar dat het aangehecht pro justitia geen betrekking had op verzoekers maar op
de heren en ; , verblijvende te '

Dat de gevoegde oproeping ook een ander dossiernummer had : 2009/PGA/002162 in plaais van
het dossier van verzoekers dat gekend is al 2009/PGA/2373.

Dat gezien de manifeste foute oproeping verzoekers niet aanwezig waren op de vastgestelde zit-
ting.

Dat 7j ook niet bereid waren vrijwillig te verschijnen nu zulks ook niet mogelijk is voor het Hof
van Beroep (Cass., 12 november 1980, Arr. Cass. 1980-81, 287).

Dat de initi€le procedure om tot het thans bestreden arrest te komen, dus ongeldig werd opge-
start. h

Dat de voortgang van de procedure op ongeldige wijze is geschied nu deze belemmerd werd door
- het ontbreken van de. correcte dagstelling (Cass., 1 oktober 1997, AR P.97.666.F, Arr. Cass.,

1997, nr. 380).

Dat het in casu immers niet gaat om een verdachte die bijvoorbeeld voor een ander feit werd ge-
dagvaard maar dat het de facto zelfs gaat om een andere verdachte.

Dat zelfs niet eers bewezen is dat hét OM uiteindelijk een correcte dagstelling heeft laten bete-
kenen voor de initigle procedure blj het Hof van Beroep te Antwerpen.

Dat alleszms nu niet aangetoond werd dat zelfs de Jmste dagstelliig aan gerechtsdeurwaarder =~
COURBOIN werd overgemaakt, het Hof van Beroep had moeten oordelen dat voortgang van de
_procedure belemmerd was.
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Dat de argumentatie van het Hof van Beroep te Gent in het thans bestreden arrest vanr 29 maart
2013 dat de dagstelling voor het Hof te Gent, gevat door het cassatiearrest van 22 mei 2012, al-
leszins geldig was, geen afbreuk kan doen aan de beoordeling omtrent de aanvankehjkc dag-

stelling omtrent de zitting van 28 januari 2010.

TWEEDE MIDDEL :

| Schcnding van artikel 6.1. EVRM en artikel 149 van de Grond“}et

In casu wordt er aan verzoekers verweten dat zij sedert 17 11.2004 hun pand zouden 'verwaar-
loosd hebben.

Dat volgens het OM en de gemachtigde ambtenaar er een problematiek van verwaarlozing be-
stond sedert het jaar 2000 : dat met name er al ingebrekestellingen aan verzoekers werden ver-
zonden op 18 oktober 2000 (Onroerend Erfgoed), 3 september 2000 (gemeentebestuur

), 9 augustus 2004 (gemeentebestuur ) en 13 april 2007 (Onroerend erfgoed).

Dat in casu aldus de redelijke termijn werd overschreden.

Dat er blijkens het dossier een tijdsverloop heeft bestaan van minstens 9 jaar tussen enerzijds het
vaststellen van de verwaarlozing door de mspectem's en anderzijds het instellen van de herstel-
vordering. .

Dat in het bestreden arrest aangehaald ingebrekestelliﬁg door Onroerend Erfgoed op 18 oktober |
2000, daarna nog herhaald, uiteindelijk pas tot een herstelvordenng heeft geleid, aan.hanglg ge-

maakt bij de eerste rechter op 2 juni 2009.

- Dat het decreet misschien wel geen termijn heeft bepaald binnen dewelke de herstelvordering
moet ingediend worden maar dat de redelijke termijn van artikel 6.1 EVRM wel moet gerespec-

teerd worden.

~ Dat het niet strookt met: artikel 6.1 EVRM dat de gemachtlgde ambtcnaar blijkbaar 9 jaar vermag
te wachten met, het indienen van zun herstclvordermg

Dit zulks een overschrijding is van elke redelijke termijn.
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'Dat verzoekers verwijzen naar het arrest HAMER dd. 27.11.2007 van het Europees Hof voor de
Rechten van de Mens

In het arrest van 27.11.2007 heeft het EHRM geoordeeld dat een herstelvordenng, zelfs mdlen Zij
slechts als een burgerlijke verplichting in de zin van art. 6.1. van het EVRM moet worden be-
schouwd, onderworpen is aan de vereiste van een uitspraak binnen een redelijke termijn ('EI-IRM,
or. 21861/03 Hamer c. Belgique, 27.11.2007, overweging 57). _

Verder achtte het EHRM een txjdspenode van 5 jaren tussen de vaststelhng van het ﬂlcgale ka-
rakter van het gebouw dat mevrouw Hamer had laten oprichten (februari 1994) en de inleiding
van de herstelvordering bij de eerste rechter (mei 1999) onveremgbaar met de vereiste van de
redelijke termijn (zie EHRM, nr. 21861/03, overweging 61-63).

Evenzeer was het EHRM van oordeel dat de tijdsperiode van 8 jaren en 11 maanden die ver-
streek tussen de vaststelling van het illegale karakter (februari 1994) en de uitspraak van het Hof
van Cassatie over de herstelvordering “in derde aanleg” (januari 2003), de toetsing aan de vereis-
te van de redelijke termijn niet doorstond (zie EHRM, nr. 21861/03, overweging 61-63).

* ¥ X ¥k %

In casu blijkt uit het dossier lastens verzoekers eveneens dat de toestand van verwaarlozing reeds
aangeklaagd werd sedert 18 oktober 2000 door Onroerend Erfgoed, dat de gemeente

en Onroerend Erfgoed nog verdere ingebrekestellingen hebben verzonden tot 13 april 2007 maar
dat de gemachtigde ambtenaar uiteindelijk pas een herstelvordering heeft ingediend op
30.02.2009 hetzij bijna 9 jaar na de vaststellingen van het illegale karakter.

Dat zulks eveneens léatﬁjdig is en in strijd met artikel 6.1 EVRM gezien de rechtspraak van het

% % ok ok K

- Dat het Hof van Beroep te Gent in het bestreden arrest uiteenzet dat het Hof van Beroep van oor-

+ deel is dat er in het ﬁjdswicrloop van de procedure sedert 2 juni 2009 geen niet verantwoorde pe-
riodes van inactiviteit zijn zodat ook in de fase voor het Hof van Beroep te Gent er geen over-
schrijding is van de redelijke term.un voor de herstelvordering noch voor de strafvordering.

+ Dat het Hof van Beroep te Gent daarblj geen antwoord geeft op het argument van verzoekers dat
er in casu meer dan 12 jaar verstreken zijn sedert de vaststellingen en ingebrekestelling voor
verwaarlozing door Onroerend Erfgoed op 18 oktober 2000 en dat conform de rechtspraak van
het Europees Hof voor de Rechten van de Mens, in concreto het aangehaalde arrest Hamer dd. 27
november 2007; een herstelvordering, zelfs indien zj slechts als een burgerlijke vetphchnng in
de zin van artikel 6.1 EVRM moet worden beschouwd, onderworpen is aan de vereiste van een
uitspraak binnen een redelijke termijn.
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Dat het EHRM in het aangehaalde arrest het verstrijken van een tijdsperiode van 5 jaar tussen de
vaststellingen en de inleiding van de herstelvordering bij de eerste rechter als: onverenigbaar acht-
te met de vermste van de redelijke termijn.

Dat het Hof van, Beroep te Gent dlt allemaal niet of minsten foutlef hccﬁ beoordeeld.

Dat in voorhggende casus er immers 9 jaar verstreken waren tussen de vaststel]mgen en de in]ei—
ding van de herstelvordering. _—

Dat mogelijks niet alle herstélvordexingen dienen beschouwd te worden als straf maar dat een
herstelmaatregel van herstel in de vorige staat door het EHRM wel degelijk werd gekwalificeerd
als een straf (VAN VOLSEM, F., “De redelijke termijn : een Straatsburgse hakbijl voor het her-
stel van de plaats in de vorige staat 7, R.A.G.B., 2008, 422).

Dat de redelijke termijn intussen zelfs zeker verstreken is nu reeds bijna 13 jaar verstreken zjn.

Dat het Hof van Beroep te Gent zulks niet correct heeft beoordeeld.

* ok ok k&

Dat het Hof in het bestreden arrest ook heeft nagelaten te antwoorden op het argument van ver-
zoekers dat de redelijke termijn van artikel 6.1 EVRM verstreken was gelet op artikel 15 van het
Decreet van 03.03.1976 waarin staat dat het aan de door de Vlaamse Regering aangewezen amb-
tenaren is om een vordering te stellen tot herstel van de plaats in de oorspronkelijke toestand en
dat het in casu de vraag is waarom de Gemachtigde Ambtenaar zoveel jaren heeft gewacht met
het instellen van zjn herstelvordering als de toestand al jaren zo dramatisch was als men wil la-

ten uitschijnen.
Dat de Gemachtigde Ambtenaar zich daardoor niet kon verschuilen achter een éventuele straf-

rechtelijke procedure nu hij conform artikel 15 § 4 van het decreet van 03.03.1976 ook buiten de
- strafrechterlijke procedure de mogelijkheid had om, op burgerhjk vlak, een herstelvordenng in te

stellen tegen verzoekers.

Dat de Gemachtigde Ambtenaar op basis van voormeld artikel 15 § 4 dus ook voor de burg’e’rlijke :
rechter, zelfs in kortgeding, een dagvaarding had kunnen uitreiken.

Dat de Geméch;igde Ambtenaar dat heeft nagelaten.
Dat het Hof zulks had moeten onderzoeken.

Dat minstens het Hof had moeten nagaan of de Gemachtigdc Ambtenaar door jaren te wachten
voorafgaand aan het instellen van de herstelvordering, geen beginse] van behoorlijk bestuur heeft
geschonden.
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. Dat er.jarenlang een gedoegbeleld was vanwege de overheid die dan pas ongeveer 9 jaar later een
herstelvordering heeft ingesteld. Dat zulks ingaat tegen dé beginselen van behoorlijk bestuur
wanneer een Situatie jarenlang wordt gedoogd en de overheid dan plots maatregelen gaat vorde-
ren die teruggaan naar de periodé waarin het gedoogbeleid werd gevoerd._ Het beginsel van
rechtszekerheid wordt daardoor immers aangetast. ‘

DERDE MIDDEL :

Schending van artikel 15 § 1 van het decreet van 3 maart 1976 tot bescherming van monumenten
en stads- en dorpsgezichten en schcnding van arﬁkel 149 van de Grondwet

In casu heeft het bestreden arrest een herstelmaatregel mgcwﬂhgd die verder gaat dan het herstel
in de oorspronkelijke toestand.

. Het bestreden arrest heeft aan de gemachtigde ambtenaar als het ware car{e blanche gegeven om
een herstel te vorderen in een toestand zoals de gemachtigde ambtenaar dit zou wensen.

Nergens werd er door de gemachtigde ambtenaar zelfs maar bewezen welke de oorspronkelijke
toestand zou geweest zijn, in casu dus op datum van 17.1 1.2004.

Desalniettemin heeft het Hof van Beroep in het bestreden arrest een herstelmaatregel bevolen die
de ganse restauratie van het pand beoogt.

Zulks gaat veel verder dan de oorspronkelijke toestand die beoogd werd in artikel 15 § 1 van het
decreet van 3 maart 1976 temeer nu verzoekers enkel werden vervolgd voor feiten vanaf

17.11.2004.

Het bewijs van de toestand van de gebouwen op 17.11.2004 of 16.11.2004 Hgt geenszms vast.

Het herstel in de oorspronkelijke staat is bovendien een onmogelijke zaak nu het niet geweten is
welke de oorspronkelijke staat was gezien het eeuwenoude karakter van de gebouwen.

Dat het arrest dan ook artikel 15 § 1 van het decreet schendt.

Xk %%

Dat bovendlen moet vastgesteld worden dat er tegenspraak is in het thans bestreden arrest van 29
mazart 2013 tussen énerzijds de overwegingen van het arrest en anderzijds het beschikkend ge-
deelte van het arrest en dan meer bepaald de beoordeling omtrent de herstelvordering.
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Dat in de overwegmgen van het arrest, in fine van paragraaf 2 van pagina 13, duidelijk wordt
g&steld

‘De stukken tonen aan dat reeds voor de brand van 17 november 2004 en voor de
' Storm in da-gomer van 2008 de bewuste monumenten zich in een erbarmelz]ke toe-

stand bevonden.’

Verzoekers worden-vcrvolgd voor de periodc vanaf 17 november 2004, het tijdsvak na de brand
aldus

De opgelegde herstelmaatregelen gaan echter dmdcth verder in tijd terug dan 17 november
2004,

_'Het Hof heeft zulks zelfs erkend in het thans bestreden arrest.

Volgens het Hof moet de gemachtigde ambtenaar niet aantonen in welke staat de monumenten
zich bevonden op 16 november 2004, de dag voorafgaand aan de tenlaste gelegde periode.

Volgens het Hof beoogt artikel 15 Monumentendecreet het herstel van de gehele schade; onge-
acht of deze al dan niet ontstond voorafgaand aan de ten laste gelegde periode.

Zulks is een foutieve toepassing van de Strafwet en van artikel 15 § 1 van het decreet van 3 maart
1976 tot be‘scherming van monumenten en stads- en dorpsgezichten.

Dat aldus aan verzoekers een straf wordt opgelegd die de grenzen van de tenlastgelegde periode
overschrijden.

In ide optiek van het bestreden arrest kunnen verzoekers veroordeeld worden tot herstel in een
staat naar een tijdstip dat vé€] vroeger valt dan de periode van incriminatie. |

Dat zulks uiteraard niet mogelijk is en een schending is van het legaliteistbeginsel.

Dat de rechter geen straf of herstelmaatregel kan opleggen die stelt dat de gehele schade moet
hersteld worden doch zich moet beperken tot die schade die verband houdt met de mcnmmatxe-

- periode : in casu dus tussen 17 november 2004 en 5 februari 2009.

Dat het Hof in haar overweging in fine van paragraaf 2 van pagina 13 duxdehjk aangeeft dat reeds
voor de brand van 17 november 2004 de gebouwen in erbarmelijke staat waren maar dat moet

vastgesteld worden dat de opgelegde herstelmaatregelen proportioneel niet voldoet aan de toe-
stand zoals beoogd in de periode van tenlastelegging. Dat zulks eén schending betreft van de
motiveringsplicht van artikel 149 Grondwet nu de periode van tenlastelegging niet correspon-
deert met de periode die in ogenschouw wordt genomen voor het opleggen van de herstelvorde-

ring.
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OM AL DEZE REDENEN
onder alle voorbehoud en zonder emige nadelige erkentenis
en bij deze beschouwingen, besluit voor verzoeker,

Dat het U behage, '

Geachte Heer Eerste Voorzitter,

. Dames en Heren Voorzitters,

Dames en heren Raadsheren, .
leden van het Hof van Cassatie,

Het bestreden arrest dd. 29 maart2013 van de Tiende Correcﬁbnelc Kamcrvan het Hof van Be-
roep te Gent, recht doende in correctionele zaken, arrestnummer C/616/13, not. 617/12; parket-
numer 61712 te vernietigen en te bevelcn dat melding zal gemaakt worden van de vernietiging op

de kant van de beslissing,

De zazk der partijen te verwijzen naar een ander Hof van Beroep om verder te behandelen als
naar recht;

K'osten als naar rechte; ! Lo W:j ; wp
// % %

Voor verzoekers in cassatie,

Met eerbied,

Beringen, 1 juli 2013

Getekend H. SEGERS,

advocaat te 3580 Benngeh Hasseltsesteenweg, 136
- mgeschreven bij de balie te Hasselt.

Voor eensluidend afschrift,
De afgevaardlgd\gnfﬁer,

é M \
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