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Hof van Cassatie van Belgié

Arrest

Nr. C.14.0151.N

wonende te
e1ser,

vertegenwoordigd door mr. Paul Lefebvre, advocaat bij het Hof van Cassatie, met

kantoor te 1050 Brussel, Louizalaan 480/9, waar de eiser woonplaats kiest,
tegen |

1. STAD DEINZE, vertegenwoordigd door het college van burgemeester en
schepenen, met kantoor te 9800 Deinze, Markt 21,

2. VLAAMSE GEWEST, vertegenwoordigd door de Vlaamse regering, in de
persoon van de minister-president, met kabinet te 1000 Brussel, Martelaars-
plein 19, voor wie optreedt de Vlaamse minister van Financién, Begroting,
Werk, Ruimtelijke Ordening en Sport, met kabinet te 1210 Sint-Joost-ten-
Node, Koning Albert [I-laan 19, |
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3. GEWESTELIJK STEDENBOUWKUNDIG INSPECTEUR, bevoegd
voor het grondgebied van de provincie Oost-V]aanderen, met kantoor te SC00

Gent, Gebroeders Van Eyckstraat 2-6,

verweerders.

L RECHTSPLEGING YOOR BET HOF

Het cassatieberoep is gericht tegen het arrest van het hof van beroep te Brussel

van 4 november 2013, op verwijzing gewezen na arrest van het Hof van 5 januari

2007.
Raadsheer Koen Mestdagh heeft verslag uitgebracht.

Advocaat-generaal Dirk Thijs heeft geconcludeerd.

II. CASSATIEMIDDELEN

De eiser voert in zijn verzoekschrift dat aan dit arrest is gehecht, twee middelen

aan.

ITII. BESLISSING VAN HET HOF
Beoordeling

FEerste middel

1.  Het arrest stelt vast dat de weergave van de facturen van 1 mei 1991 en 13
augustus 1991 suggereert dat de eiser toen alleen de ﬁmdéﬁngsvoeten heeft laten
plaatsen die nodig waren voor het oprichten van de twee spanten die hij achteraf
zou verwijderen en oordeelt dat de in 1991 uitgevoerde werken die niet eens vol-
ledig in stand zijn gehouden, in elk geval van zeer gering belang lijken tegenover
het totaal van de geplande werken.

Het oordeelt verder dat de eiser het bewijs niet levert dat die werken na het gieten

van de grondvesten en het rechtzetten van de geschilderde spanten werden voort-
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gezet door vervaardiging van de metalen constructie, maar zijn verklaring van 5

oktober 1995 net het tegendeel te kennen geeft.

2.  Het arrest oordeelt op die grond wettig, zonder de eiser de bewijslast van het
werkelijk of niet-fictief karakier van de aanvang der werkzaamheden op te leggen,
dat de bouwvergunning van 14 augustus 1990 is vervallen omdat wit de voorlig-
gende stukken blijkt dat er geen werkelijk begin van de werken was voor het ver-

strijken van de termijn van een jaar na afgifte van de bouwvergunning.

Het middel kan niet worden aangenomen.

Tweede middel

3.  Het arrest geeft met de in het middel weergegeven redenen geen uitleg van

eisers laatste appelconclusie zodat het de bewijskracht ervan niet kan miskennen.

Het middel mist in zoverre feitelijke grondslag.

4. Uit de stukken waarop het Hof vermag acht te slaan, blijkt niet dat de eiser
voor de appelrechters heeft aangevoerd dat de stillegging van de werken op zich
rechtsmisbruik uitmaakt, ook indien de laattijdige vaststelling van het verval van

de bouwvex:gunnj_ng geen rechtsmisbruik zou uitmaken.
In zoverre mist het middel eveneens feitelijke grondslag.

5.  Met de redenen die het middel weergeeft, verwerpt en beantwoordt het ar-
rest het verweer van de eiser dat het recht om het verval van dé oorspronkelijke
bouwvergunning voor de loods vast te stellen en te sanctioneren was vervallen en
de verweerders zich schuldig hebben gemaakt aan rechtsmisbruik door zo lang te

wachten met het notificeren en sanctioneren van het verval.

In zoverre het schending van artikel 149 Grondwet aanvoert, mist het middel fei-

telijke grondslag.
Dictum

~ Het Hof,

Verwerpt het cassatieberoep.
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Veroordeelt de eiser tot de kosten.
Bepaalt de kosten voor de eiser op 1.074,87 euro.

Dit arrest is gewezen te Brussel door hef Hof van Cassatie, ecrste kamer, samen-
gesteld uit afdeljngsvodrzitter Eric Dirix, als voorzitter, afdelingsvoorzitter Alain
Smetryns, en de raadsheren Koen Mestdagh, Geert Jocqueé en Bart Wy]léma:n, en
in openbare rechtszitting van 11 februari 2016 uitgesproken door afdelingsvoor-
zitter Eric Dirix, in aanwezigheid van advocaat-generaal Dirk Thijs,.met bijstand

van griffier Vanessa Van de Sijpe.
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