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ONOERTEKEND AFSCHRIFT tcegezonden overeenkoms% 
artikel 792 van het Gerechte!-i|X Weiboek ^

VRIJ van EXPEDITIERECHT: art. 280,2°. W. Reg^ToJ)

Hof van Cassatie van Belgie

Arrest

Nr. C.14.0015.N

STEDENBOUWKUNDIG INSPECTEUR BEVOEGD VOOR DE PROVIN- 

CEE LIMBURG, met kantoor te 3500 Hasselt, Koningin Astxidlaan 50, bus 1,

eiser,

vertegenwoordigd door mr. Huguette Geinger, advocaat bij het Hof van Cassatie, 

met kantoor te 1000 Brussel, Quatre Brasstraat 6, waar de eiser woonplaats kiest,

tegen

, wonende te ,

verweerder,

vertegenwoordigd door mr. Johan Verbist, advocaat bij het Hof van Cassatie, met 

kantoor te 2000 Antweipen, Amerikalei 187/302, waar de verweerder woonplaats 

kiest.
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L RECHTSPLEGING VOOR HET HOF

Het cassatieberoep is gericht tegen het arrest van het hof van beroep te Antwerpen 

van 4 September 2013.

Sectievoorzitter Beatdjs Deconinck beeft verslag uitgebracht.

Advocaat-generaal Christian Vandewal heeft geconcludeerd.

II. CASSATTEMTDDEL

De eiser voert in zijn verzoekschrift, dat aan dit arrest is gehecht, een middel aan.

III. BESLISSING VAN HEX HOF 

Beoordeling

Tweede onderdeel

1. Krachtens het te dezen toepasselijke artikel 65, § 1, eerste en tweede lid, 

Stedenbouwwet 1962, kan de rechtbahk naast de straf het herstel in de vorige staat 

bevelen, en bepaalt de rechtbank daarvoor een tennijn die een jaar niet mag over- 

schiijden.

De tennijn bedoeld in voormeld artikel 65, § 1, eerste en tweede lid, gaat wettelijk 

in op het ogenblik dat het vonnis of het arrest in kracht van gewijsde treedt.

2. Uit de vaststellingen van de appelrechters volgt dat in het correctioneel ar

rest van 19 September 1996, afgezien van een wijziging van de gemcrimineerde 

periode die geen uitstaans heeft met de veroordeling tot een dwangsom, beslist 

werd dat de hersteltermijn van 6 maanden inging na het in kracht van gewijsde 

gaan van het arrest, waar dergelijke precisering niet werd vermeld in het beroepen 

vonnis.

3. Anders dan waarvan het onderdeel uitgaat, impliceerde deze precisering 

geen wijziging van het beroepen vonnis door het hof van beroep.
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Het onderdeel dat van een dergelijke wijziging uitgaat, kan in zoverre niet worden 

aangenomen.

4. In zoverre het onderdeel verder schending aanvoert van de bewijskracht van 

het beroepen vonnis en een miskenning van het gezag van gewijsde ervan, is het 

volledig afgeleid uit de vergeefs aangevoerde wijziging van het beroepen vonnis 

en kan het niet worden aangenomen.

Eerste onderdeel

5. De appelrechters laten hun beslissing dat er geen dwangsommen vervallen 

zijn niet alleen steunen op de in dit onderdeel bekritiseerde reden dat de eerste 

rechter de dwangsomrechter is, maar tevens op de niet bekritiseerde zelfstandige 

reden dat het arrest zelf geen dwangsom oplegt en de “enkele” betekening van het 

arrest niet volstaat.

6. Het onderdeel kan niet tot cassatie leiden en is bij gebrek aan belang niet 

ontvankelijk.

jDictum

Het Hof,

Verwerpt het cassatieberoep.

Yeroordeelt de eiser tot de kosten.

Bepaalt de kosten voor de eiser op 1.054,48 euro en voor de verweerder op 259,75 

euro.

Dit arrest is gewezen te Brussel door het Hof van Cassatie, eerste kamer, samen- 

gesteld uit sectievoorzitter Eric Dirix, als voorzitter, de sectievoorzitters Albert 

Fettweis en Beatrijs Deconinck, en de raadsheren Koen Mestdagh en Koenraad 

Moens, en in openbare rechtszitting van 9 September 2016 uitgesproken door sec

tievoorzitter Eric Dirix, in aanwezigheid van advocaat-generaal Christian 

Vandewal, met bijstand van griffier Kristel Vanden Bossche.



9 SEPTEMBER 2016 C.14.0015.N/4

econinck




