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geboren te
i '

geboren te i , wonende

3. , geboren te 
wonendete

4. geboren te 
, wonende te

burgeriljke partijen,

tegen:

1. Nr.

2. Nr.

betdaagden, 

verdacht vant 

de eerste #n de tweede:

Om de mlsdaad of het wanbedrijf ultgevoerd te hebben of om aan de uitvoering ervan 
rechtstreeks medegewerkt te hebben, door enlas dead, tot de uitvoering zodanlge hulp 
verleend te hebben dat zonder zljn bljstand het mtedrfjf nlet kon gepleegd worden, als dader 

of mededader in de zin van artikel 66 strafwetboek.

A. BiJ inbreuk op de artikelen, 1,2,99,5 1-1*, 9* (an $ 3). 146-1*, .147,148,149 en 204 van 
het decreet van 18 mei 1999 houdende de organisatie van de rulmtelijke ordening (8.S., 8 
juni 1999) de b(| artikel 99, § 1-1* bepaalde handeUngen, werke'n of wPgtngen zonder 
voorafgaande vergunnlng te hebben ultgevoerd, voortgezet of in stand gehouden, door 
namelljk zonder voorafgaande stedenbouwkundlge vergunnlng te hebben gebouwd, op een 
grond of meer vaste Inrichtlngen te hebben geplaatst, een bestaande vaste inriditing of
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bestaand bouwwerk te hebben afgebroken, herbouwd, verbouwd of ultgebreld, mat 
uRzqnderlng van Instandhoudlngs- of qndertioudswerken, die geen betrekking hebben op de 
stabilltett met name;

A.L de oprfehting van een wintertent met bestemmlng rokerstent op het perceel gelegen te
ten kadaster gekend ondei

In elgendom toebehorende aan geboren te
wonendete

te van 1 September 2007 tot 1 junl 2008 en van 1 September
2008 tot 1 junl 2009 (OK 1 <3E 66.L5.4860/08 stuk 71 en burgerlljke partijstelling van 18 jull
2009 paglna 2 - OK stuk 88)

A3. de aanleg van twee petanque barten op het perceel gelegen te
ten kadaster gekend onder In efgendom

toebehorende aan geboren te wonende te

bj de petanquebaan aan de noordeiyke zQde

te , In de periode van 1 maart 2008 tot 1 Junl 2008 (OK 1 stuk

12,14,20,21)

felten thansstrafbaar gesteld door art £.1.1.1* Vlaamse Codex RulmtelQke Ordenlng, (--)•

(.4
C Bq Inbreuk op de artlkelen % 2,146-5M47, 148,154 tot en met 157 en 204 van het 
decreet van 18 met 1999 houdende de orgarilsatta van de rvImteHJke ordenlng (ftS* 8 junl 
1999) en gew. by Decreet van 26 aprfl 2000 (83., 29 april 2000), handellngen. werken of 
wljzlslngen te hebbeh voortgezet in strijd met het bevel tot staking an de 
bekrachttgingsbasltamg terzake met. betrekktng op het terrain gelegen te

ten kadaster gekend order in
eigendom toebehorende aan geboren te wonende te

hiemavolgende handellngen, werken, of wljzlglngen te hetoben voortgezet In strljd met het 

bevel tot staking ultgevaardlgd door
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Cl. Het College van Burgemeester enSdiepenen van 5 Julf 2008 (OK
1 stuk 14} betreffende de stillegglhg ran het gebfulk van de laatst Ingerfchte onvergunde 
petanquebaan zonder vergunrung (npordelljke zijde)

te sedert 5 Juli 2008 tot 28 Junl 2009 (OK I, stuk IS, 20,71,74,
79, 83,116,133,134)

(~)

G. Aan er , die klacht doet, In openbare plaatsen door
geschrfften aangeplakt, of openlijk tentoongestdd worden kwaadwilltg sen. bepaald fait ten 
laste gelagd te hebben dat z(Jh eer ban krenken of hem aan. de openbare verachtlng kan 
blootstellen en waarvan het wetteli]k bewijs nlet wordt geleverd, wanneer de wet het bewijs 
van het ten laste gelegd felt toestaat (art 443,444,450 Sw.)

to op 6 augustus 2009 (OK Ibis, stuk 63,69)

• • • •

1. De rechftbank van eersto aanleg te Gent, 19* tamer, besllste blj: vonnis van 1 oktober 

2012 op tegenspraak als voIgt:

'op strafrechtelijk gebied:

Ten aamkn van

Ontsloat de betdaagde van reditsvervo/glng voar de tentastelegglngen den 6.

Veroordeett de beUaagde voar de hlerboven omschreven en bewezen verktaarde 
tenlasteleggingen Alen A3b samen, tot eengeldboete van €350.

Verhoogt degetdboete met 45 opdetimes, atdus gebracht op € 1325.

Beveelt dat blj gebreke van betafing blnnen de termijn bepaald blj art. AO van het 
Strafwetboek, de geldboete zal kunnen ven/angen worden door een gevangenlsstraf van 
eenentwintigdagen.

Zegt dat de bekloagde verpllcht is een bedrag van € 25, verhoogd met SO detimes, atdus 
gebracht op € 150, te betaten ah bljdroge tot bet Ponds tat hidp aan de sJocbtqffen von 
oprettelfjkegewelddaden en oan tfeoccashnele redden.

Ten aaruienvan

["” PA6E 01-00C0aM5M0-00aN-Qni3-Ql-01-'r"|
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Ontshat debeklaagde van rechtsvervolglng voorde tenlastelegglngen Cl enG.

Veroordeelt de bekhagde voar de hlerboven omschreven en bewezen verkldarde 
tenlastelegglngen Alen A3b semen, tat een geldboete van €350.

Verhoogt de geldboete met 45 apdedmes, aldus gebracht op €1325.

Beveeh dot blj gebreke van betollng blnnen de termljn bepaald blj art 40 van het 
Strafwetboek, de geldboete sal kunnen vervangen warden door een gevangenlsstraf van 
eenentwintig dogen.

Zegt dot de beklaagde verpikht Is een bedrag van € 25, verhoogd met 50 declmes, aldus 
gebracht op € 150, te betalen als blfdrage tot het Ponds tat hulp aan de stochtoffers van 
oprettehjke gewetddaden en aan de occaslonele redden.

wat de herstetvordering betreft

Verkiaart zfch nlet bevoegd kennis te nemen van de herstetvordering In zoverre zU strekte tot 
uttvoering van aanpasslngswerken aan de petanquebaan aan de westelljke zijde en het 
terras.

Stelt vast dat de herstetvordering. In zoverre zlj betrekklng heeft op de petanquebaan aan de 
noordelljke zijde, zander voorwerp Is geworden.

Stelt, In zoverre de herstetvordering betrekklng heeft op de rokerstent, de behandetlng van de 
zaak onbepaald lilt in qjwachting van een beslissing van de Raad voor 
Vergunnlngsbetwlstlngen aver het beroep tot nletigverkSarlng dot de burgerfljke partijen op 
28 aprif2Ql0hebben Ingesteld tegen het bestultvon de Deputatie van 18 maart20ia

Begrootde gerechtskasten In hun gehed op € 171,32.

Veroordeelt de beide beklpagden hoofdeldk tot de kosten, gevallen aan de zijde van het 
openbaar ministerie, ten batevan de Stoat tatheden begroot op €17132.

Legt de beldaagde, kracMens artlkel 91, tweede Hd van het K.8. van 28 december 1350 
houdende het algemeen reglementop de gerechtskosten In-strajzoken, een vaste vergoedlng 
op voar beheerskosten In strqfzaken van € 3237 (gelhdexeerd tools voarslen In artlkel 148 
K.B. 28 december 1950 en demlntsterl&e onaendbtlefnr. 131ter(BS., 27 Januari 2012)).

op burgerrechtelljk gebied:
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1. bordering van en

Herstel van de phots in de oorspronkelljke toestand
t

Verldaart zlch niet.bevoegd kennlste rumen van de vorderirig tat herstel van de pfaats In de 
oorspronkelljke toestand In zoverre zlj strekt tot ultvoerkig van werken oan de petanquebaan 
aan de westettjke zljde en oan het terras en. tot verwijderlng van de petanquebaan oan de 
oostelUke zljde.

Stelt vast dot de vorderlng, In zoverre zlj strekt tat verwijderlng van de petanquebaan aan de 
noordelljke zljde, zander voorwerp Is geworden.

Stelt, In zoverre de vorderlng betrekldng heeft op de rokerstent, de bebondeUng van de zaak 
anbepaald uit In afwachdng van ten besllsslng van de Raadvoor Vergunningsbetwlstlngen 
over het beroep tot hledgverklaring dot de burgerlljke partljen op 28 april 2010 hebben 
mgesteld tegen het besJuit van de Deputath van 18 maart 2010,

Schadevergoeding

Verldaart zlch nlet bevoegd kennls te nemen van de vorderlng van de burgerlljke parti]
In zoverre zlj is gesteund op tenlastelegglng G.

Verldaart de burgerlljke vorderlng van de burgeriijke partijen voor het overige ontvankelljk en 
gegrortd In de mate zoals hlema bepaatd.

Veroordeelt de beklaagden en hoofdelijk om te
betalen aan de burgeriijke partfj
- de som van € 2.900, te vermeerderen met de vergoedende Interest tegen de wetteHJke 
rentevoet vanaf 1 januari 2009 tot vandaag en met de gerechtelQke (moratolre) intrest op de 
hocffdsom en de vergoedende Intrest vanaf vandaag tot de dag vanvolledlge betallng;
-een bedrag aanrechtspleglngsvergoedlng begroot op € 715.

Veroordeelt de beklaagden en hocfdeHjk om te
betalen aan de burgerlljke parti) •'
■ de som van € 2.900 te vermeerderen met ck vergoedende Interest tegen de wettelljke 
rentevoet vanaf 1januari2009 tot vandaag en met de gerechtelijke (moratolre) Intrest op de 
hoofdsdm en de vergoedende Intrest vanaf vandaag tot de dag van volledlge betallng;

- een bedrag oan rechtspleglngsvergoedlng begroot op € 715.

Wljst het meet- qfanders gevorderde afals ongegrond

2. Overige burgerlljke belangen

P* pace oi-oonaniftsi.'to-DnDb-aDia-Di-Di-'ri
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Houdt de overlge burgerlljke belangen wat betreft de bewezen verldoarxie tenkssteJegglngen 
ambtshalve oan.’

2. Tegen dtt vonnls ward hoger beroep IngesteW op:

- 12 oktober 2012 door de beide beklaagden tegen alle beschikkingen;
• 12 oktober 2012 door het openbaar mlnliterte tegen beWe beklaagden.

•

3. Het hof, zetfde kamer, besllste blj arrest van 19 decamber 2014 bp tegenspraak als volgt

“verklaqrt de beroepen ontvankeHJk ener ten grande over bestlssend;

bevestigt bet bestreden vonnls In de besltsslng over de schuid, de straffen, de kosten en de 
bljdrage oan het Slochtofferfonds,

wijzigt het bestreden vonnls voor het overlge als volgt

verbetert de tekatiegging A.3.b roots vermetd in randnummer 6.1 van dit arrest,

verbetert de telastfegglng AenC roots vermetd In randnummer 6.2 van dtt arrest,

bepaalt het bedrog van de vergoedlng voor admbistratleve kosten waartoe de beklaagden 
elk veroordeeki warden op € 51J0,

veroordeelt de beklaagden hoofdellpt tot de kosten In beroep, voor het openbaar ministerhe 

begroot op €227,79,

heropent de debatten over de herstehmrderlng von de stedenbouwkundlg Inspecteur en stett 
de zaak voor behandellng hlemver op de rechtsslttlng van donderdag IB aprll 2015 om 

14,00 uter,

veroordeelt de beklaagden sofidair tot betaling van het voigende:

- oan elke burgerlljke part!]: een bedrog van C1.250, meet de vergoedende Intresten vanaf 
1 jarunrl 2009 tot de datum van dtt arrest, vanaf dan meet de moratotre Intresten op de 

hoqfdsom en de bekomen vergoedende Intresten,
. oan elke burgerme partij: de kosten, hlerin begrepen een rechtspleglngsvergoeding van 

€990 In eerste aanleg en €990 In beroep,

wljst het meer en anders gevorderde of als ongegrond,

houdt de burgerfilke belangen nlet verder oan f
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4. Het hof hoofde op de openbare rechtszittlng van 16 april 2015 In het Nederlands;

- de beklaagden In hun mlddelen van verdediging, vertegenwoordigd door meester Philip 
Pels, voor meester Philip Vancaeneghem, be!den advocaat met karttoor taGent,

- het openbaar mlnlsterte In zijn vordering bij monde van Jan De Clercq, substituut- 
procu reur-generaal.

De burgerigke partijen waren vertegenwoordigtruo de rechtszittlng van 16 april 2015 door 
meester Isabelle Vandeschoor, advocaat met kantoor te Gent, doch zJjri nlet meer in de 
zaalc het hof heeft ten aaruden van de vorderingen van de burgertijke partUen met het arrest 
van 19 decern ber 2014 zijn rechtsmacht uitgeput

5.1 Het hof Is, zoals hiervbor aangegeven, enkel nog gevat door de herstelvordering van de 
stedenbouwkundig Iaspect eur.

Het openbaar minlsterie verduideHJkte op de rechtszittihg dat de herstelvorderlng nog: 
steeds actueel is voor de' petanquebaan aan de zijde van de (noorddijke zijde)
en de rokerstent.

Het college van burgemeaster en schepenen van de gemeente 
verleende bij besllssing van 9 april 2015 eenstedenbouwkundige vergunning aan

Het betrof de Banvraag tot regularisatie van het houten 
tenas, de bestaande petanquebaan aan de westelljke zijde, een nleuwe petanquebaan aan 
de oostelijke zijde, eenihouten scherm aan de noordelijke zijde, de kiezetverhardlng random, 
het terras en een tulnpoortje met houten toegangspad vanaf de > In de
verleende vergunning werdeh de petanquebaan langs de en de rokerstent
ultdmkkeHjk uitgesloten. De petanquebaan aan de noorcfaijde en de rokerstent zijn nlet 
verwijderd en er is geen regularisatie In overeenstemmlng met een daartoe verleende 

vergunning.

32 De aanhangig makende dagvaarding wefd rechtsgeldig overgeschreven op het 
hypotheekkantoor en ingesehreven In het vergunningenregister.

33 De In het arrest van 19 december 201^vermelde herstelvorderlng strekt tot het 
ultvoeren van aanpassfngswerkeri. Dlt houdt voigens deze herstelvorderlng de volgende 

werkenln:
- verwijderen van de petanquebaan aan Je i oordeUJke zijde,
- beperken petanquebaan tot 10 m aan de westdijke zijde,
- aanpassen terras tot m zJJdeflngse bufferstrock van 4 m ontstzat aan noordel jke 

zijde,
- piaatser geluWsscherm In deze bufferione met aan beide zljden een wintervast 

groenscherm.

L m j
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- beperken aantal zitplaatsen op het terras tot 40,
- verwijderen van de rokerstent.

Het verwijderen van de petanqebaan aan de noordelijke zljde ent zlch op het bewezen 
mlsdrijf van de telastleggfng AJ.b.

Het verwijderen van de rokerstent ent zlch op het bewezen mlsdrijf van de telastiegging A.1.

De andere gevorderde aanpassingswerken enten zich niet op een ten aanzlen van de 
veroordeefden bewezen mlsdrijf en zijn ongegrond.

4. Wat betreft het verwijderen van de petanquebaan aan de noordelijlcie zijde en het 
verwijderen van de rokerstent overweegt het hofwat voIgt

4.1 Art. 6.1.41, § 1 VCRO bepaalt ‘Naast de straf kan de rechtbank bevelen de floats In de 
oorspronkelljke toestand te herstfllen of het stri/dlge gebrvlk te staken, en / of bauw-. of 
aanpassingswerken uit te voeren en / of een gddsom te betalen gelljk aan de meerwaarde 
die het goed door het mlsdrijf heeft verkregen. (...) De herstelvordering wordt ingesteld met 
Inachtnemlng van vdgende regelen:

1* voor misdrijven die bestaan, of ondermeer bestaan, uit het verrlchten van handelingen In 
stryd met een stahngsbevel of in strijd met destedenbouwkundlge voorschriften aangaande 
de voor het gebled toegehten bestemmlngen, voor rover daarvan niet op geldlge wijze Is 
afgeweken, wordt gevorderd:

a) hetrij de uitvoerlng van het herstel van de phots In de oorspronkelljke toestand of de 
staking van het strljdige gebrvlk,
b) hetzlj, zo dlt kennelljk volstaat om de flaatselijke ordenlng te hersteHen, de ultvoering van 
bauw- of aanpassingswerken;
c) hetzlj, indien het gevalg van het mhdriif kennelijk verenigbaar Is met een goede rulmtelljke 
ordenlng, het betalen van een geldsom gelljk aan de meerwaarde die het goed door het 

mlsdrijf heeft verkregen;

T voor andere mlsdrfjven dan deze, vermeld In V, wordt de betdlng van de meerwaarde 
gevorderd, temfj de overheid die de herstelvordering insteh, aantoont dot de ploatseiijke 
ordenlng hlerdoor kermeifjkop onevenredlge wijze rou worden geschaad, In welk geval On 

van de maatregeleh, vermeld In 1‘, wordt gevorderd.

Voor de diverse onderdelen van iinielfde misdriff kunnen verschlHende herstelmoatregelen 
worden gevorderd, indien deze voldoende IndlviduaSseerbaar zijn.'

Deze bepaflng moet worden gelezen In de context van artikel 159 Grpndwet, krachtens 
hetwelk de rechter geen gevolg mag geven aan bestuurshandellngen die niet met de wetten

[“pace oi-oononiMMo-ooo'J-ooia-Kii-oi-'r"|
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overeenstemmen. De rechter dlent de hersteh/orderlng op haar externa en Interne 
wettigheid te toetsen en te onderweken of ze stroofct met de wet, dart wel erf, ta op 
machtsoverschrfjdlng of machtsafwendlng benist Meer bepaald dlent het hof na te gaan of 
de beslissing van het bestuur om het herstel van de plaats In de oorspronkelijke toestand te 
yorderen ultsluttend met het oog op de goede rulmtelljke ordening Is genomen. Het behoort 
het hof nlet de bpportunltelt van de gevorderde rnsatregel te beoordelen.

Het bevelen van een heretelmaatregel veretst dat de plaatseBJka ordenlng door het mlsdrljf 
is geschaad en de meatregel er toe-strekt deze plaatselijke ordenlng te hersteHen. Het Is.dus 
nlet ro dat blj een nlet-regulariseerbare overtrading van de bertemmfngsvoorschrtften het 
herstel In de oorspronkelijke toestand steeds moet worden bevolen, ongeacht de Impact van 
de constructfe op de plaatselijke ordenlng,

Overeenkomstig artHcel 1 Eerste Aanvullend Protocol EVRM, moet de rachter nagaan of de 
vordering van de stedenbouwkundlg Inspected pm een bepaalde heretelmaatregel te. 
vorderen, uftslultend met het oog op degoede rulmtelljke ordenlng Is genomen. HQ moet de 
vordering die gebaseerd Is pp motleven die vreemd zljn aan de rulmtelljke ordenlng of op 
een opvatting van een goede rulmtelljke ordenlng die kennelljk onredelljk is, zonder gevolg 
laten.

4.2 De ultzondering op het prlndpieel1 te bevelen herstel overeenkomstig het In artlkel 
6.1.41, 5 1,1* en 2* VCRO gemaakte onderscheld toorit aan dat de omvang van de schade 
aan de plaatselijke rulmtelljke ordenlng, nog meer dan de overtrading zetf, bepalend is vbdr 
de keuze van de herstelmaatregel, zowel blj overtrading van de bestemmingsvoorschrtften 
(artlkel 6.1.41, § 1,1*), zoals In dit geyal, als voor de andere overtredingen (hetzelfde artlkel, 
maar 1* i.p.v. 2*). In beide gevallen blljft de evenredlgheld*- en redelgkhddstoets 
onveffhihderd van toepasslng; het gevorderde herstel moet evenredlg zijn aan de In 
concrete vastgestelde aantasting van de rulmtelljke ordening an de maatregel moet redefijk 
blijven In vergBHjldng tot de last die dtt voor de betrokkene meebrengt De concrete 
vaststelllng dat er schade Is aan de plaatselijke rulmtelljke ordening volstaat om het 
eventueel te bevelen herstel naar recht te verantwoorden, zonder dat het hof de 
evenredighelttetpets die het uftvoert, nader moet todlehten In functle van de gepleegde 
overtrading eh de modalfteiten zoals bepaald In artUurf 6.1.41,51, eerste Hd, 1" en 2° VCRQ.

4.3 De stedenbouwkundig inspecteur motiveert de aanpasslngswerken wat betreft de 
petanquebaan aan de noordelljke zflde onder meer door te wijzen op de absolute rtoodzaak 
van de verwljdering om de ovarbezetting van het terram te beperken en de hinder voor de 
aanpaleride buurtedoen ophouden. Wat fcstre* -*e rokerstent verwljst hlj order meer naar 
de geluldsoverlast ex muros en de mogenjkheld die de tent biedt voor een schaalvergrotlng, 
wat de zaak onverenlgbaar maakt met de omgevlng; ookwllst hlj op de noodzaak de overiast 

te beperken tot normale hinder.
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Het blijjct nlet dat de vorderlng Inzake deze herstelmaatregelen gasteund is op motleven die 
vreemd zljn aan de goede mirntelljke ordening of uitgaan van een opvatting over de goede 
mlmteHjke ordening die kannetyk onredelljk is. Het stoat nlet aan het hof deopport unite it 
van de hersteivordering te beocrdelen. Het gevorderde herstel blljkt ook redelijk te zi]n in 
vergelljldng met de eventuele last die dft voorde betrokkenen meebrengt.

#

In de, nlet definltleve, stedenbouwkundfge vergunning van 9 april 2015 die het college van 
burgemeester en schepenen verleende Is de bewuste petanquebaan en.de rokerstent 
trouwens uitdrukkelljk uftgesloten.

AA De gewestelijk stedenbouwkundig inspecteur vordert in de herstelvorderlng de nlet- 
nakoming van het bevel tot herstel te sanctlonerenimet de verbeurte van een dwangsom.

Gelet op het talmen van de beklaagden In het verleden om tot het herstel over te gaan, 
wordt terecht de verbeurte van een dwangsom gevorderd'blj niet nalevfng van het bevel tot 
herstel; de dosslergegevens tonen aan dat de beklaagden rulm de kans geboden werd het 
herstel utt te voeren, doch zlj verkozen de afloop van deia zaak af te wachten. De hlema 
uitgesproken modalltelten vormen een gepaste en noodzakefijke aansporlng van deze 
beklaagden om-nu effectlef zelf tot herstel over te gaan.
De lange tljd sedert dewelke de beklaagden reeds konden overgaan tot het herstel van de 
plaats in de oorspronkelljke toestand en de ruime termljn welke hun thans hlertoe nog 
wordt verieend, brengen mee dat er geeh reden Is om bij toepassing van artlkel 13S5bis, 
laatste allnea, Gerechtelljk Wetboek nog een zekere termljn te bepaten waama de 
veroordeelden pas de dwangsom zullen kunnen verbeuren.

OP DEZE GRONDEN 
Het hof,

rechtsprekend Op tegenspraak

gelet op de artlkelen hlervoor aangehaald en de artlkden:

- 211 Wetboek van Strafvordertng,
- 24 van de wet van 15 Junl 1935 op het gebrulk der taler in gereditszaken,

wljzlgt watbetreft de herstelvorderlng het bestreden vonnls als voIgt:

steh vast dat de herstelvorderlng ongegrond Is voor zovw deze strekt tot beperken 
petanquebaan tot 10 m aan de westelQke zljde, aanpassen terras tot een zljdenngse 
bufferstrook van 4 m ontstaat aan noordenjke djde, plaatsen geiuldsscherrn In d«e 
bufferzone met aan beide zljden een wintenrast groenseherm en beperken van het aantal 

zitplaatsen op het terras tot 40,
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stctt vast dat de herstelvorderlng van de itadenbouwkundig inspecteur voor het overiga 
gegrondis,

beveelt de veroordeekien over te gsan tot het uitvoeren van aanpassingswerken aan het 
onroerend goed hlervoor nader vermeld door

- het verwfjderen van depetanquebaan aan.de noordelljkezljde,
- hetverwljderenvahderokerttant,

blnnen aan termljn van aan maand vanaf de dagwaarop dtt arrest In kracht van gewijsde zal 
treden,

beveelt dat voor het geval dat deze herstelmaatregeien nlet blnnen voormelda termijn 
worden ultgevoerd, het college van burgemeester en schepenen van de Bwneente

an de stedenbouwkundlg Inspecteur van ambtswege in de ultvoerlng ervan 
kan voonden, overeenkomstlg hetgeen is bepaald in artlkel 6.1.46 VCRO,

zegt voor redit dat op vordering van de stedenbouwkundlg Inspecteur door de beklaagden 
hoofdelljk een dwangsom zal worden verbeurd van C100 per dag vertraglng In de nakomlng 
van dft bevel, te rekenen vanaf het verstrijken van de termljn van een maand vanaf de dag 
waarop dtt arrest in kracht van gewijsde zal treden.

Veroordeelt de beklaagden hoofdelljk tot de kosten In beroep gevallen na het arrest van 19 
december 2014 begroot op € 0,00.
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Kosten beroep na tussenarrest 19 decemtoer 2014;

13a Mad

Dtt arrest Is gewezen te Gent door het hof van beroep, tiende correctlonele kamer, 
samengesteld ult kamervoorzltter Dirk Van Remoortel, als voonJtter, en de raadsheren Peter 
GhIJs en Bart Megan ck, en in open bare rechtsdttlng van 21 me! 2015 uitgesproken door 
voonftter Dirk Van Remoortel, in aanwezlgheld van Jan De Cleruj, substltuut-procureur- 
gerteraal, metbljstand van grtfffer Leentje Mouton.

Dirk Van Remoortel

si/m -swd
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