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In. de'zaak van:

appellant,

OOSIENDE, Archimed esstraaf 7"

tegen:
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met:maatsphappei!iif«: zetel'ta' ;_____u
• %

Ingpschreven mekkBO-nummerl ______  .

2.,; _
wonendete ; I

3>.
wonende te ,

geTntlmeerden;
•

hebbende als raadsman mr. VAN HEUVEN Dirk, advocaat te 
8500 kQRTRiJK. President Kennedyparfc 6/24

velt het Hof het volgend anast

i.
. i

Het hof. na'm kennis van het bestreden vonnis d.d. 20 januari 2009 
van de 3de kamervan de rechtbank van eerste aanleg-te.Kortrljk, 
aldaar gekend onder A.R. 07/1825^, gewezen. op tegenspraak 
tussen de ■.appellant als oorspronkelljke elsende partij en de 
geTrrtimeerden;alsoorspronkelljkeverwerBnde partijen..

Hethof heeft de partijen, bij mpnde van hun raadslieden, gehoord 
Jn openbare t'erechtzttting en’.lnvhet Nederlaods.

» • i

Zdwel. do .door hen neergelegde ccn'dustes. als de oyergelegde 
stukken:werden.ingezien.

De betwisting betreft de herstelvordering van do appellant n.a,v. 
het zonder In het bezit-te: zljn van' eeh uitvoerbajs voorafgaande 
uitarukke’lijke verguniilhg van het college van burgerrieesteren 
schepenen van de gemeente .(Nema verkort css
Oostrozebeke) aahteggen van een parking in asfatt.en bauwerv van 
eeh; vveecbrug :en .dtt :m.b.t het: onToere.nd gped gelegen: te

1 kadaq&aoal gekexJ1 aider
, , ejgendbm van de tweede en de derde gelritimeerde.
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;Het lorroerend gped" ta- cqrribrm "list- geweStpferr 
KoririWJt BedUt-Wv i? december iSF79) 
egrartech gebled.

jeedgsKeuro HJ 
landscteppefijk- waardevol.

fcrdazB zone ga'den de:stBbehbauM*ijnd^ (4.1) eh IS
(4.e.1).VBri het KphPcgk'.bMlift van 28 december r872-betr.efferde:de Irifichtlng. 
en ,de toepaaslng;,yan de ontwdrp^Bwestrtoinen en^degewartplahnan (liefczgn; 
Vnrichiingsbesluir}.

.Het! drttiertncj cfcad, ti> nlet gelegan tiil&iSi be .grerxan' van een

Op 15:oktober 1©7 went cfacrde semeentepcMe vav- amproces-verbaal
opgestefd gazlen vastgesteld wend daf er aan de;ove/^de vanrhst’bedrlJf VBn de cerate 
geMfesda een paring vpor 'vracMwagms 'In twfall .mbs amgatoEdi zander daarvocr te 
bescrildcen crvereen stedaiboewtajncSgB wagunrtng.

■de wedcen.viBfden.aangevHtelretaepterrto l987~en'dezB vdfledfa tfyapaK
ttazewerken warden. CftgevoaddoOT*
het perceel waarcpde parWng b aangeiegd zfjn rigendcm b.

verWasnJe:

in. apdhcht van dt 
de

gen asfeltstrook aangeiegd; langs de

hebban

’sgemver'hei.bedrf.

4997..m

De (toenmal^e)'. ^meditlgda 'ambtoiaar - heeft elKteri. bq sdtrijven d.'d: 24 qMn.ber 
■ !iW7j oen<her^Wiar1ngingeiad 6|<fe'Pri^JwdeslK^^ sMifcaitftobi
■het hei8iei*vBri'.di9'^bVdi» .oorapicrte^B-teestend' {maw. hcrt uftbreken. vanda 
verhanUng).

Op-2;1 februarl'2GP-1 ____ _
dpgerTiaal<k

gez'erier aan efe ove^e yan.'hefcbednjf varnde eerstegeTrrtimeerde ter 
hoogfe van de parking., en paiend .aan de een
yveegbrug was gepiaatst.zonder te bescftKkert over eert voorafgaande 
stBdenbouwkundfge vergunning.

Ihidit^jmces^erbaalwerd gemejd}
f

- • •

-pBZB, boumerisn v&den uSgevoerdln opdracht ven

* •
wcnendetB

3 - ‘ ’
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Bg besluft van het CSS. d.d. 17 'aprfl 20&t werd omtrerrt
de bedoelde parking en weegbraggesfeld:

"Geiet- op het sdrjyend ri n maart.'wn uan pnwM WnvKVfaanHarpn betreffende 
een baiMmisdrfjf doar vastgesteld ■
door de heer ambtenaar b!} ROHM West-VleanderB'n op
21,februarf‘2Q01 fe 1S.ig , ’.
Overwegende dat:.dR bouwmisdrUf handeS over'het ptsatsen van een weegbnjg
zonder vergurmibglnde kedastraalbetend
Overwegende det het bedrflf opgenprnan bh het voororiwerp.ven
het_secbya^-b^nder./dan.vBn:aanleg;-
Geiet ophei edvks d.d. 3 September 2000 venthet-Mlnisterie van de 'Vtaamse 
Gemeenschap, efdeUng Lend beireffende dit sectorsal bponder plan van eenteg;. 
Overwegende datln dS^edvbs gesMJwordt det door de uSbrekHng In het egarisch 

.geb&d,:gel6t opde.omgevende ruirnteffie situade. de exteme tahdbduwstvctureh 
niet bfjkdmendbetastwirden;
Geiet op het advfes d.d: 30 oktober 2000, Inzcnderheid punt 6, van:het Mhlst&ie van 
de Vlaamse Gemeenschap, afdeling ruimtel^ke penning, beireffende het 

■voorqntwerp van tetsedoraalbjjzonder plan van. eenlegffHetvocrilggendplBnia 
rulmie/gk aanvaardbaar. 'De mcgefikheid tot regularisatie van de onvergund 

cpgerichtB gebotswenen u/tgevoerde werken moetgedsn warden aIs de maximele 
mMe^ke uftbrekSing voor dK bedrsT-' Het is aangewezBn dat de weegbnjg en de 
rxrtdna cBe san de overzBde ven de Bgt, verdwjjrien zodra dit plants
jipedgekeiifd,. endatHetlandschaplh^a oorsprdnka§ke sbakwardtharsteld.’; 
Geiet. op. do faxontvangen van de federate .pOttb; tdoade van OWM

d.d 29maart.2001 betreffende.de drrna
Geiet op. het orrtmrp van antwpord det zal verstuurd wctden beireffende dezo 
eangelegenheld f ' * .

m *
Bij &dTrijven van .9 jdl '2001 ward door de appeflant omtrent de weegbnjg, 
een beratehrardemg. hgefeid‘ bg^de Procureur-des Koryngs/fie.Kortrgk: 
waarfn eveneens het herstel van de piaats in de oprapronkefi?® 
tbestand werd gevorrierd (maw. hEtuftreken en verwfderen vaii devicegbnjg).

<

Vervolger® WG?d. op 11 September 2002 door een ambtenaar bg de 
Afdeling: ROHM Wbst-Vyandefah een (nfeuw) prbce^Verbaa! van 
vaststefllng opgemaakt'frzakede.aanlegvan de verfmJe parking ;met 
vermeidirjg: •. •

"Op het cgehbtik 'van de vaststBSng was de parking In gebrulk eh ptpnden er

t
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•5'ft/ll. Cv . * f r.
• ■■

f:y

en blj sbftrijven van 3: oktober2GiE:werd door de-a^ 
fen; hersia'vordering Ingeteld bij de; Prccureur des Konings to Kortrfc. 
strekkendeitotlerad van deplaats' in '

De Produreur des' Kbnlngs..seponeerde-fiet dossier onder’.aawtofclihg
van.de'Volgerrie recfen:.’

• , •

•REfte^fefenr^ mn^ng.oversetreden'^

De gefatimeerden laten' geWwi:
» •- , i

grander (8tuk&‘
• •

■dodi het.hof dlent vast to. etelten dat. deze aanvraag geen betrafcking 
iiad. op de fitfgieuze Weegbriig (6ri :mJ^,g8^‘regiJlaris^affliviBag betra$ 
dggh*wettaP'de:oprfcfoflhg'>«neeo (riteuwe) weegbrug op;het perceei'te:

'kadtesfrael'geiWid ondet
sfiMng, . zgncte do. badrjEstemiren van de;gsMrreeden, (san; de;
ovedjde van ?da opzHteis- de'. reads: aangdegcfe palting en
weegbnjg).

BO: bidef d.d. 13 aphl 2005 berlchtte de Procureur des Konings dat 
de;zaak zond.er.gevolg vyerd geklasseerd om yolgende redenen:

“Redetjjke termQn vervdgingoverschreden."
l •••

Mlddeis sctirijven vari 22-jjuri 2005 Getde^appettaint het;voIgendeweten 
aar.de Procureur dep’Konings:

golet opde}fIg$ng van;
:Bfgl<8n$ a&n edrrirHsfatl6ve vargk

.onruwj
eSjkymb

<mrd ln\de t&hsfaxdering'< aengehouden dst

Gefewrrjfn<ft6risfte:wflen tedcttion van uw irmctibn."

Op-.30 mei 2005 wefd: door eeh arribtenaaf blj, de,afdeJlngy.ROIHM‘ 
West-Vlaanderen een. nteuw p'rocesrverbaai -van vasfefefling 
opgemaakt, waarin wend vastgesfe'd1 dat volgende waken en' 
haridefihgen1 wederrechtelijk- in uftvoerlng waren en In stand warden1

* op dezeperfdng w&d.een weegtrvg aangOegcL?■

- 5 - I •
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waarfcij tevens werd aangegeyen:

VezBbaMMBrfiBn warden uBaevaerd h ocdrachtyan: 
wnendete

Vocmomide werken errhardeShgan warden utigavoerd: 
zcnder..vergurihhp

Vocmoemde werken en handeSngen. maker bijgevo/g sen overtredsig uH B 
van otikd 99, respecdevelSk-146 van het decreet van 16 met 199S'

Op dezB inbreuken z$n de straSxpaSngen vdcrzsn in TSal- V, Hdokistuk I van 
vocmoemd decreet van toepassng."

VervolgenS: ward door' de- appellant dezelfde dag '&en 
allesomvattende herstetvordering opgemaakt, waarin het herstel 
van de plaats In de oorspronkeJ|ke teestand wordt.gevorderd, hetaj 
het verWjderen. yan de weegbrug en hat uitoreken. van deverhardlng, 
hetyerwijderen van het uitgebrdkervrhateriaal naareqi daartoe:erkende 
en geschikte stortplaats an-het herstel van het maaiveld mette^aanje

De appellant maakte deze herstelvordering voor advies over aan de 
Hoge Raad voor het Herstelbelaid,. die op 20 februari. 2006' een 
eensluidend advies heeft yerfeend an akkoord gaat,' met de 
herstelvordering van de: appellari^ inzonderheid onder navolgende 
motiverlhg:

•

"Uit da herstalVordering- ken .warden. efgeMd dat eenvarikelifk ward; baoogd 
-hat perceel ■qp: ia rtemen In het sectoraal- BPA: Van de gemeertte 

. mihlsterteel beslu'H-. van 31 met 2002 'Ward'een ‘sectoraal 
BPA kizake zonevraemde economische ectMteften’ van de gemeente 

goedgekeurd marih: voor dH bedrljf' een deetpian ward, 
opgenomen (A/6 Het -deetpian beperkt zich echter tot
de bedrgfsperceleh die ten zuiden vein, de zffn.geiegen. Het
bestammirigsp/ah vporiiet e'en- spetifleke -bestBmmlngszone mar een 
(nleuwe) weegbrug kan yvdrden cpgericii. BiJ de opmaakvan het 'sectoraal 
BPA ward ervoor geoptaerd om da in overtrading opgerichte parking en
weegbnig-hletpregvhdseran. '

• *

De werken doen aftrauk aan de landschappefjjke made van het ruimteiljk 
kweisbare gabied. De Raad- sluit zich .terzake aan bff- de madvering■ van. de- 
herstefvarderthg.B . -

•* i> ^

Qp 25;auguGftBs2006 .vwra'.ddofhde bevoegd.e Minisier een Bljzonder-
Plan van Aartteg goedgekeurd "ifra: "Sedorsat BPA Brake mpevraemde

% •*
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o'i ©!anatpnhote adfcfls&n nr.- :Z) Wfflfl 
reMmeerden V .een: uffcrakftTg

wat betreft het bedrff'yan de 
aan de ztddkart. van de

lh: de vooiachrifteri de-parking,
•en de weegbrugi (^en^'^rv^derdte-vvQfdenien ilaatste 1 maandrna de 
tiftvoering van de eerste aanvraag tot . stedenbouwkundigQ vefgonntog.

|>t •« —

De gerntnineerden Isteri geiden dat

- -vDcr de parking geen oplossingikon vrardm-gevonden binnen de;

'J9 «^l

op voofTTfeia .&PA wel a3n?sttBis vcbrzfen. vDbr.paridr^: doch- 
as;elgeniclom is'Van-een d«de\die;de grand ntei wll veitopen, 

desnoods oritesgend zal dtenen' te. votien door de..

- de gemeenfe ock aangeeft een nj&nere. eptossing
te 2oeken:vpor betprobfeem van de. (overactode)' vrachtwagens, 
zulks. meer bepaaid door een cdleetief parkeerteffeln te; wfllen 
voCTzien op-haargrandgefaied;'

- er sedert de pubficatfe van,test B. PA In bet Bekjscfo7Sl3aisblad In
samenspraak 'met de ‘gemeente een
vargunningsaanvraag vyerd voprberefd om de weegbryg en

' paring,te ktiririen bertokaiiseren, .'dbdh. diti.gepaard gaat meteen 
. mQ^fwireorganifflfie van de b|Bd^iarrBB^'Yca|iQQkwifeiB' 

zakerispeleh.{e.a-eeir^camptexmleulaiiiinisch an niJieurecterfi;iu&).

- 7 -
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■IT;
• . tiet- verwijderen van de -weegbnig;
• hetuitbreken.-van da verhardlng;-/
■ aferuR9^raK6n.-ntt&BMtfa^'van.'bet;tBiTeto:v!Biwi9!deien naar 

den cjaartoeerfende en.gesdtostortplaats 
. • het herstellen van hat maalveJd rpet teelaarde; 

erf dit brmen eon .terrrfi; van 2 rnaanden,’te 'fgqnarv vanaf da 
betokening .van hat tussen to kornen vonnis, ziks onder de 
verbetfrteivan een dwangsom.van 3CK),00 europardagvertiagfrig, 
zander het- toekennen van' een bi]kornenda termljh ex arfikel 
1.385bb,.laatste'IHiGer.Wi;.
hern.macMging te doeo:vertenen'om overeenkomstig aitlket 153 
D.O.RO. arhbtshaive over te gaan tot titvDerlr^.van de hierboyen 
beschreven bouwwerken zode geintfrneerden ;ln gebreke 
zouden blljven, en dit op kosten vari.geftTtiineerden; 
te doen zeggen vppr recbt dat het verbeurd zijn van de 
dwahgsomrhen zal kunnen worden . bewezen door alle 
middelen van recht en dat dit in leder geval .zal b[Qken uit de. 
vaststellingen van de eerst diaartoe aangezochte 
gerechtsdeurtoaarden
de geThtimeerden .sdfidalr en In soltdum, de ene b'Q gebreke 
aan de andere, te doen veroordelen tot de kosten van het 
gedlng (nader begroct asn ajn 2|de).

De gelntlmeerden verzochten datde rechtbank:

- In hpofdorde vorrJertng van de appellant onontvankelijk,
minstens; ongegrond zou verkJaren, met verwphg van de 
.appellant In de .kosten van het gedftig .trader begrootjaan hun 
ZJde); • • • • ’ • V . ' ■> " ‘ ‘ ......

- imohdergescftikte ortte de Hoge Raad voorlhet HereteJbelaid 
opnieuw zoubevragen;

- In urterst ondergeschikte orde hen een. redelijke 
herstelterroljn op-te- leggen.

M’iddels het bestreden. vonnis d.d. 20 januari: 2009' werd: de 
vordering van de appellant ontyankelljk verWaard doeh afgewezen 
afeiongegrdnd en dko'nder navdlgende.mdtr/efing;

t

•*>

A.ii.c::
•• i



23 Danxtilbankls van axciBel&atbacttepsa1i<Bl149i ev. vanhetdeczBethajdende.de 
•*''s svan de niMi&B-crdsring \^18^19S^$at.oa^-ymBa^aeslBren 

• en-de Stadenbovwkundge inspedaurde mogB^hed.heeAom aan. da 
van eon stedartouwrnscM hat- 'herstel In .cfe odspbnketqke steal, do

tn.hai Bnad:van[27 rio/ember 2007,1mR.hetEnpaes Hof voa-^ FtedTten.var.de 
:frms ;dis prakttfk waarblj' er. \yarfchBlerde .Japan vensfiffon tussen fiat 
'bcuv/rMsdrff en da uSspraak van de recbter, geinetst aan artikal 6 van hot 
■verdrag tot' beschermtag van da mchtar van de mens en. de fundamentele 
vrfiheden.

AiUkal '6,1 "EVRM.bepealt

TJfihat yeststaSen van2ft} bug&$a recto/i en verptkirtingen aftljhet.bepalen van 
een ‘tegen. hem Ingestakte stretorderipg. haafl eenjedee recht op een eerQJkB en 
qpenbara behandehyg van z$n zaak, blnnen een reddlfke termgn,, door een 
apBfrmnkBfjka. en.onpar^dlga r&±ter$teindBStng walkeblj-Met is'!nge&Bkt.‘

in'hear arrest-van: 27 november-2D07haeft:het. Eurcpees Hof voor derecbten. van 
de mens-.geoordeekl e/at een .harstatvqrdaring zed's Indian dj d/echts. e/s een; 
bufgeriljke. yerpllchtlng in de zin vert artl'kel 6.1.. van^hdt'EVRM moot vmrden 
be.schpuwd; gpdemgrpen -la aan-de' vereiste. van. am uftspraak- blnnen sen.

«•
Venter- achde fiat Europees Hof.' een tfdsperldde van 6 Japan- tussen de 
vaststeUlrig-.ven bet Blegdle karaktar- van h'ebgabouw dat meyrpuw'Hamer had 
laten-oprlchten (fehruari 1994)'- 6/i de lhle.!dtrig‘ van de herstefyardering tof-de 

eerste fechtar . (mai.’1.999)bfri/erafilgbaer that' de vereiste Van da mdeBJke 
termijh.

Gok 'da bjdspeffdde van ■achtjaran: an: atf maanden dSe verabeek tussan de 
vabtstbiling. van hei oiegai'e karsktar (februarl 1094) an de. ultspaiak. van fiet 
Hdf'van Cassatie over da Hersteh/ordaring In derda aanlegt flantjarl VOOS). 
doorsiond voor het‘Europees:Hof:daloaMig:van:deredeiI0 fafmffn filet

inhuldfge zaak Is de rachtbank vari pbrdeel dot elsef onvoldoande diligent :ls 
opgabeden. Reads op 16 oldbber 1997 Herd dots’ da gemeentBpctSSa van 

aan: ■.pcdces?verbaal‘ opgamaakt; -voor- aan parking-, voor 
yraerrtwagens, dla.ln esfait' werd eangeiagd. een de override van het-bednff.

Bl}' schrfjyen van 24 cktober 1.997 ’ward door de. ge.machtlgde 
'amSfenaar een tierstetvaderingbjj’de 'Braamad».itarinas.S^^it-^iv^h^. 

!bastbt^m-de:pladsih(^'Oarsjpmrikeii^-he&and

X2p: 21 februarl. 2001 .ward door -da ambtenaar <f$ da. afdeBhg ROHM Wast- 
VlaBnderen.ean procas-yerbael vanva'ststelUng opgamaeki V.an-de

- 9 -



■De• herstelvordering is dan ook dngegrond. went strfldlg met artikal 6 van hat 
EVRU

Da rechtbank is van oordeel dat hat Europees verdragvoor da rechten van 
da mens■ primeert op <de rationale vretgeving an dat het arrest Hamer 
toepesselljk is op hukJIga cEsus.

De irihoud vah hat arfastvanhei Hof van Cassatia van 28 oktober 2008. heeft - 
naar'het oordeel van de rechtbank -geen betreiddng op de overschnjding van 

de ‘redaHjke-termiJn“

De. appellant werd verwezerv in de kosteo van het gedlng (nader 
bepaald aan de zljde van de geintimeerden).

4.

4.a. Met het rhoger beroep beoogt .de appellant dat zfln voor de 
eerste rechter ge.brachte yordenng' Vgoralsnog word! toegekend, 
metrdfen verstande datblj'wat betrefi de reditspleglngvergoeding 
In decide InstantiW vofdert dat: halt hof:

• # .§ •

- in hoofdorde zegt voor recht: dat er in htiidige procedure 
door'geen van de paftljen een rechtsplegingvergoeding is 
Verschuldlgd;-

- ondergeschikt in: zbverre het -hof zou oordelen dat het 
standpunt cmtrent het. ntet-rverschuidigd' zijn vsffi een

•. i^htspfegingvergoec^ vvorden gevolgd; alvgrens.redTt 
te dgen nopens degecftiofosten de“\oigende-‘pnqucfidefe'vra^ 
steftaanhkiGrbndw^feipc'Hdft * ' ''

- IQ



7022 or,
10 en. 11. vafcfe, Gmn^f/gt,tln.:2oyem_ 

■de ■Burga08 ftedte'kracfitom Martikel. een rectispidgingvergoedlng 
kan 'opieggsn aan da Gewestaitik 'Stedenbouvtiiindlge inspecfeur, 
vorderenb of fianddend In naanr van' hat- atgameen- belong; ihrwi]l dit 
conform artikel 162bis Wetboek van Sirafycrderjng onmogeUJkh veer de 
StrafrechtBiT,
in nog1 Verdere ondergesefoikie. orde, in toepassing van artlkel. 
1022; derde. M; Ger.Wi, de door- geMtoieerejen ge\©rderde 
i^±tspl^fiWfSoeding hierleidf tot bet toepassep mfciirriuriij,

l •
- In tl&ersf. dindergeecftiRte; orde, .nepens' de- 

:rachfepteg|Tgvergoec5ng oordeeit qpriform aftflcel 1022 
Geredito^k Wetboek- en conform het KoninkJIjk Besfuit-van 26 
okkiber-2007.

TeviBns pgnol.udeert de appellant tot de ongegrondheid van, bet 
incidenteei hoger beroep van degeTntJmeerden.

4.b. De gplhtirneerden verzoeken (middels het dtepostflef van hun. 
:synthesecohcjiis)e) da'tihet bdf:;

••

- in hoofdorde bet hoger’ beroep afwfj'st .als onantvankelijk 
minstens;ongegrpnd;

- • ondergeschikt rnlristens'ee'rst de voigericfe prejudieiele -vraag'
• steJtvaanhetGrondwette^'Hof: ' • .

“Sidiendt arifkel f.lis* V.G.R.O., safneii gelezen met artika) 6.1,1, 
V.G&6:-, hat H de. aititelen ip-11 G,W7 gpeensapreerde 
geilll^ldabegihsBf-(non-dlscrMpdiSdbegkvsei) wameer din eo vtderm 
g&lriterpreteerd'moel .worden'datde mkkenntiygivan.de vergunn/ngspilcht 
•ex artikBl -diirly 6F Vt-Cift'O. (Ihzake. het. ,gewoonl$i<ge6nilk‘ voorde 

spedflekln.det artlkel'yarmeTde zakeri) een ‘gewoontendsdrST-uMaakt: 
(waarvan de .strafrechtetyke-.en burgenechtedjke 'verjailngsterTnlln rrmer 
kan eanvangen nedat-Ban de^ kwaJ^ksgewoonte een e/nde}gesteid(ward); 
tecwfjl be manning' van de vergiinriipgsplicht vermeid In de overige 

ppnterrwa&van sprake In artikol4:Zt V.G.RO; •fbdk.het eenleggeh van- 
een VerbardJng vopr een ander gewoqnl^t qpsjaggBbpJfk van e'en stiik. 
grond- dan voor. de 2akap- zeals spedltjek beddefd in. ertikei 4.M, 5°

strofrechtBtQke en burge/TBOhtetiJke .vBijarihgsfBnrijjn bnmldd'eiyk na hat 

station-vanda,geviseafdpilyahdellrgkanaanvahgBnP*,

* :meer ondergeschikt mlnsteris eerat de Hoge- Raad opnteuw 
bevraagt

- ultersbondergeschilkt hen»een redeRJke heratettermijn van 30:
‘ •• djageni-oplegt; .

.. d@ appelant verwflst lade koatea

• +
m #

- li. -

-1
 v*r

* v
 .

V
-fe

-•
 • 

• 
•z

f..
 i ■

* 
• 

4J
*-

"..
. 

••
-•

 • 
• V

rf ^
-. 

- . 
*5

 K
V

.*

■ 
-•
 .i

- 
. 

r,
:i
 *

• ,-
r l-

’p
T.

V
A

:

. •
 IS A

 : f* 
**

 r 
- • r’

• .
V
.

• 
• y

 
i •*

. • 
’

'• ./• (.
 ..

. < r

»*
 .. 

.y
* •4‘

iv
-i*

■ ...

r



• V

i • -v- . -• * • • 5 V; ‘
-r-'A^ric
. . 1 . • - . .."•••

• •

•t • * i
•.

Irthiin overwegingen stefoft zQ’ evenweil' (wider nadere mothering) dat 
de hefstefvardering. die tegen hemgertaht Is onorrtvankeiijk &

Aldus stellen. (mlnstens tmpiiciat) Inclderiteel hoger beroep In- 
tegen het bestreden vbhnls.

-Door ce appellant werd middels zijfi verzoekschrtft, neeigelegd ter 
gftffie van het foof alhler op 18 me! 2009, t^dlg en In regelmatige 
yorrn hoger beroep Ingesteld.

De. ge'fntlmeerderi vragen. wBliswaar- fri het. drapositief van hun 
conclusies het hoger beroep van de appellant; onorrtvankeiijk te- 
verldaren raaar brengen daartbe geen enkel middel geput utt het 
materials of het fortneie recht aan.

Aldus is het hoger beroep van.de appellant, mede bfl gebrek aan 
ambtshalve op te werpen exceptles, orrlyenkelijk te verklaren.

Ook het (mlnstens impilciet) 'Incldenteei; hoger beroep van de 
geTntirneerden Is bij gebreke aan tegenspraak en ambtshalve op 
te werpen exceptles’ontvankelijk te yerfdaren.

6j_

•

Het hof geaft voofafgaandelijk aan dat in het BeJgteeh Staatsblad 
van 15 'mel 2009 het decreet van 27 maart 2009 3ot aanpassfng 
en aanyulllng van heV ndrtrtenjk plannlngV/' vergunnJr^n-'eh 
hand havingsbeleld:.werd gepubticeerd.

Mlddels dlt. decreet; dat In; werking trad pp 1 September 2009, 
werd 0;m. het D:GvR.'0.,g.ewijzigd.

in ultvoerfng van arttkel .130 van dlt decreet werden. docjr de 
Vlaamse regering de-bepaRngenvan het D'.O.R.O. en artikel;90bis 
van het Boscfecreet van 13 -Jurti 1990 gecoordln.eerd in de 
Vlaamse GQdexiRuifTitelijke. Ordenirg tfilemagenoemd V.G;RO.) (as, 
20 auglistus 2009);

• •

Artlkel 7:,1..1 V.C.R.O. bepaaftorntreht de inwerklngtreding.van het 
decreet van 27 maart:2000hetvolgende:

- 12 -
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• 
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van 2Tmaart-2009': 
vergunnlngan- en

; van. •s-j&sp.imA
tiaridhavtrigsbeieJct 6rmMQeti$(a mrfdhg. pat'hood? to heb

v&t.pepassfng;zito op. 
e/1 harxthavtoQsprocedijres als vsstgelegd- i/J. 

‘ "jfievfrirfeflj"'-'

■Be. herstelmaatregel in22ke .rulmte’lljke qrdenlng Is, .ongeacht cte 
geicozen-vorm van herstei en cngeacbt of de Vorderingdftgaat van 
de derde-benadeelde of -de handhavender overheld (da‘Tasfete in 
onderhayig.gedSig hefgeyal4|nds): een. bijzondere rhodiaiiteif Van jfe In 
de artikejen 44 SW: en 16'i /en ras) Sy: • bedoelde teruggave en 
schadevergoedlng, ertoe. strekkende: een: snide. te. maken :aan de 
met de wet ^strfjcflge ’feestand' die. uft; toet mjsdrijf oritstaan :en 
waardodr-het algemeeo Belangrwdrdt geschaad.

•

De ’ teruggave behobrt tot hat zlpswezen yari de 
herstelmaatregelen fJn de zin. van -artikel 6s1 A1 N£GiRO. (yoartieen

^artikef 149 D-O^Ol}.

De teruggave in: de an van het herstei van de toestand die' 
bestdhd. voof het misdrijf-. Is;de meest natuurljjke voirn varr herstel.: 
van. dei .gevolggn van: een ‘mjsdrijf en geidt als vorm van 
schadelbosstelling bij1 uttstek: :o'ra aan de 'benadeeide;

geven.
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. UK de tekstfvan arttkel .6.1.41, -§.4 V.6.R.O. (voortieen arfkei fte, §1 .
' D.01R0:) pNaadi& stref voIgt dat de herstelirnaatregdten enter 
ktmnen bevojen warden- voor ge&aglngen- die: door de V.G.R.O, 
(worsen, '/jet oYereenkomsijg artflceJ 'V.'C.R.O..

• (vocrheerv srtikal' 14fl DiOJfcO.) straftaar zijn gesteld.
9

Dlt gefdt dus ook voor de maatregel die 'In vdorkomend' gevai 
wordtgevorderd voor de burgeriijke rechtbank op grand van 
artlkel 8.1 .-43 V;G.R,0. (voorheen artlkel 151'D.O.R.O.).

$etbev„eien‘van :een. herstelmaatregel is.'derhalve aflnankalljk:van 
de vaststelllhg: van .een etederibouv/mlsdrtff; m.a.w. meet- de. 
burgeriijke ^rechter het'bestaan van-een strafbaar felt vaststelleri.iri 
de Zin van artKel 146 D.O.R.O; (tons artkd-6.'i.:i V;C:RO;), zodat 
evenwel odk bet yerjaringsreglme ex artlkel 26 V.T.Sv: op deze 
herstelvordering van toepasslng Is (hetgeen ook -het gevai is onder 
toepasslng van deV.GRO:).

Overeenkomstig artlkel! 26 V.T.Sv. yerjaart de burgeriijke 
rechtsvordering volgend uit een mfedrijf volgens de regels-van bet 
B.W.- of van de- b.ljzondere -wetten die van toepassing zijn; op de 
reGlitsvbrderihg tot vergbeding van de-schadei. Zij ten echter riiet ■ - 
verjaren v6drde strafyorderlng.

•

BOrgerrechteljjk client deze 'herstelvordering variwege de 
bevoegde bverheld dan ook beschouwd fe worden als een 
.rechtsvordeiing tot vergoeding van bujtencontractuele. sefrade; in 
de •Zi’n.'van artikel 2262. bis, §t, iid: 2 en lid -3 B;\V; .(vgii. Gass. I3 msi 
2003. T-MFL '2003, flit- noot VANSANT, R. RM 2003-04, 1219, noot . 
DffiERSAQUES, Gi).-rnet dlenyerstendedat-

- tfiaris mlddefe- .de. 'VCG.RQ;.. de veijarihg van de: 
herstelvordering van de stedenbouWkundige Jnspecteur en 
van hef,college .van b.urgemeester'en schepenen:(m.a.w: van da 
hersfelyorderends^ overhe|d) evenwel.. in de- Gotfe? ward 
Ingesohfeven- (zfe: tartlkef '§5 Y-'CiRp. ‘en artlkel 7.7,4

• V.C;R$>.); • -
deze nletMffi'veriaringsregeifng vertrekt'van de>datum waarqp- 
de; strafbare handeli'ngen warden gepjeegd (He :ln 'dlt- verband: 
ojti. DE: CUYPER W.„ HUYGBIS, Tw RB^TMEESTERS, E en 
WALGRAEVE, S., 'De .Tuinrleliike prdaning oprileuw-geordend?, TMR„ 
2010, S62-564; VAN' GIEL. I,*,. ’StedenbQuwrriledrljven;- eeri prakUsdi 
werziefit van de.- ;grondvye^gs -..vaj'Brfngsragsite met batrekklrig-tot/de.'
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sirafyctf $Hn§ enide hwsfidvwdertngvari'de herafehrarderarile dvprhetds-? 
t& Q, 2011,7851 . . •

■Het foof voegt tiieraan evenwei aan toe- dat de nieuwe 
verja/tagsregelszoala woofzlen In de y:G.R(D. In opderhavlg gevaJi 
enkeJ gebeuriijk ehige. rol- kunnen speiien vooii zbver de; 
IterstetYordertng, van de geTntfmperde' op het. ogenblik van het 
.inleidemervan- riiet was verjaard wonder de-oude«fegelgevfng.

8.

8.a, .De. geThtimeerden conduderen tot'de onontvankelijkheld van 
de herstelvordeiiing: onj redeo dat

•

- de eerste getntirneerder geen opdrachtgever zdu zijn van: de 
wederrechteOJk uJtgevoerde werken doch wel de'

.rhat iruaatediappeJfce. zetet te
••

•
- er enkeJeeh he^ten/la^zburkun^ van delstV.

_ en nfet van de gsmtimeefden-de geen uftstaans hebben 
met hetplaatsen van de weegbhjg'en de aanleg van de ,parking.

Zuiks karinlet-worden onderschreven.

Vodreerat dlent gesteld dat het .ontbrekem van enlge rechisband - 
Jhetzi) In. daze e^rac».ntracttidel. - tussen de patten, nlet (eldttot de’. 
oritoelaatbaarheid of ontyapkel^kheld van ’ de vordenng gericht 
tegen de geffitimeerden doch wel gebeuriijk tot de-ongegrondheld 
van de vorderlng.

ft

M.a;w: wanneer zpu worden aangenomen. dat noch cfe eerste 
gelritirrieeiide; hod* de tWeede eh deK3e> geTntimeerd.e enig 
ultstaans; hebben; met '.hetfetten' waarep de herstelyordering van 
:de appeiJarft'gegrondVvvordti. dlerifctdt tfe. ongegfondheld :(en niet.tot 
de onortva'nkeiljkMd)'Vandeze.herste!vordering worden beslotea

Vervolgens kam de'fout (o.q. hetmlsdrflO waarpp de. herstelvordering: 
van .de appellant wordt.gegrgnd' wefdegelljk toegerekend worden
aan.'de gelntfmeeedierr. - .

• • •

• • §
• •

De .tweede en de'derde- gelfiCmeerde.. zljn elgenaar van het;'
bedpelde perceel waarop de door de herstialVorderlng geyiseerde
werken. werden iiltgevoerd en hebberi atedusdenlg zeggensciftap



.*• -A. 11'.c
:• •

:

over' de wederreGhtelijke consfructfesi zodat oak; lastens hen d©

De tweede en derde .'ganflmeerde hebfeet Immers ate. de eigenaars- 
zijnde van het perceel waarop 'de weegbrug an verharde parking 
Wederediiteik 'wertien' opgericht toegeiaten: dat- de bouwinbreukeh 
wderv gepleegd en vv>rdeh/tn stand gehouden.

In hoofde van de tweede en; derde geintimeerde-partij kunnen 
terstelrnaatregelen -worden qpgelegd ccriform artlkei'6:J ,43 V.C:RO. 
jurrcto artlkel 6.1.4i, '§1 VCRG)'(voorheenartSceMSI D.G.RGJundDartIk8i;i49 
§i d.or.0.), ondef’ meer wegens inbreuken gepleegd mate 
omschreven In artikel- 6.1.1, Hd 1 ,• 3° V.C.R-0. (voorheen arfket 140 §1, 3° 
D.O.R.O:) wegens het. als eigenaar taestaan of aanvaarden dat- 
voormelde bouwinbreuken worden gepleegd en In stand gehouden 
dan welvoortgezet

Evenzeer kan naar hetioordeel van hethofde herstelvordering worden 
gerichttegen de eerste gefntimeerde.

De.bewerfng van de geTntimeenden datde werken werden uitgevoerd In 
opdracht van de -p^rimpnJ^venrteotschap Lpw. in
opdracht van de eerste .geTntimeeide wordt naar het oprdeel van het hof 
nietbewezen;

Het hof w|sf opihet volgende.

■Waar-de gelntimeerden refereren .naar het-felt dat de
een patrirnoniumvennoatschap zou zijh, Hjjtt zuiks niet. uft de
voorgefegde stukken.

••

De geTndrheertien legged enkel een overzfcht voor varrde pubfieaties In 
het staatsblad betrekkelljk de eerste-geTntimeerde ends

Vervofgens- steft fiefjhof vast dat de aainerner die de ,pari<mg- heeft 
aangelegd: uidhjkkelijk aan de verbaHsanten verklaande fondling,-door
•hethcrf):

tL^rgcftt mJS. 
w^-de

hebten
mat.mastscheDceUH<s zstel 

eenKBs/a&sIroak aangelagd'lengsde tegenover het bedm:

- 1.6 -

*



Ch/erfaenSVcrdt- door de. geirttirneerti'en'rMde feduurvan.de
de aarleg van de paring vuc^geJefid.

•

Tevens dell de eerste geintimeerde orrtrent de idertftslt van de-

1’Begin 1999 zgn.befde'Brmei 
denaarr,

en samengesmoftenohder

Het' felt dat de factuur yopr de weegbiug weed gericht aaii de
doet nie& af;aan::liet feft:dat:de hersteJyordenng kanwgrden 

gericht tegen.de eersfegeTrtflrreerde..

Deze fadULr brtsft: eokef. de ;teverlngi en- plaatsing, van. daze-- 
eiektronische weegbrug zonder.de-omgevlngswerken^ua.de voorgefegdB; 
**■ ‘ ' 1 " " ................... “ _ enhlevooreen

TiececHit vwTsit.de appellant evenzeer op hetfeitdat:

- iiitf de .figging van. d.e verharde paridr®. en de weegbrug - reefot 
tegenover het: bedrljfstefreln waarop.-de eerste geintimeerde. hear' 
tednjfeaawtfeiten tiitoefenf - duideGjfc blfkt dat de. fertetOke 
opdrach^ever eiedTfe de eerste. geTntimeerde parti] Ran zljn 
;geweest,. die Saar ook alsenlge baatbij heeft;

- de eerste geirrijmeente patiffri eenduaes erkant dat 'bait vooral 
vraehtwageris van haar jeverancters zljn die op de parking 

„ovemacHteri.

0ft alles vfheft- nog bevestidin'a In ‘het feit dat het de, eerste' 
.gemtimeerde Can; diet de. i is -dte<de aanvrager'vvas’ yoor
het. biaatseh.-vsn eeh (nfeuwe) .weegbrug: op. fet perceel fe

en
besfeteln;het:kader-v^^

» ■ . if* . ■ K a. au * II /Ti" .1 * ia> >■ ■ - - ■ . 11a • — 11 ■

Twara daft aangernerid-iB waden dstdaieerste geTnffiTeerde;part| In elk geval 
ook In. stirijd met artfkei.«24.,' 5°(6) V.CjRP. fyoerheen atfl<£*99 Stb 5* (ft

1:7 »

• t



fiet Inddenteel .hoger beroep van de geiritimeerde is derhalve 
.pngegrond.

8.fa. Het WS2B herhaald (zoals boven. ufteengezet) dat: sen- 
heretelvordefing maar .nuttig ;kan worden ingesteid voor zover er 
een misdrijf aan ten grondsiag ligt (dat daarenboven nJetis.ve/jaard).

Het hof stett vast dat de appellant, in deze:

- het' gevorderd herstel c.q. zjjn herstelyorderirig rilet grondt op 
het “oprichtingsmisdrljf’ op zlchzeif doch wel op- een 
samenloop van het oprichtlngsmisdrijf en het gewoonlijk 
gebrulk van het perceel onh Voertuigen te stallen, waarb.lj hi) 
laat gelden dat

• het gewoonlljk gebnjiken van het betrpkken 
perceel voor een parking een "gewoor)terhi$drijf,

' Is, dat' pas verjaart wanneer een elnde Is 
gemaakt aan. de strafbaar gestelde gewoonte;

• het aanteggen eh Indebted van de 'parting, ook 
odder de stedenbouwwet vergunntngspllchtig 
was en wellswaar *eindigende handelingen“ zijn 
doch' deze VergunnlngspUchtige activiteiten zoals 
faepiaald 42:%, 6° a) en b) V.C.R0. :(vocrheen.arfkal 99 
§,1, S’ a) en b) D',o:RO.)';eencluster op zlph: vormen van 
mfednjven die -de opeenydgende uftvoering zfh van. 
“tenzelftie misdadig opief In de zin van 'artikei 65 
S; W.,. zddat ook Wat dft tstraft -er slephits sprake -karr 
zijn van verjaring. wanneer' een wide wojdt gesteld 
aan.hk wederrechtelijk gebruik;

. de wepgbrug :kadert in het .verder.uitfcouwen wan . 
. de betrakken paridng, 20Slat de; -opriobting, van 
deze weegbnjg aldus ook deel. uffinaakt van het 
“oomptexrnisdrijF;

-■ tevene. .zijn herstelyorde.ring . grondt. ' op een 
i/oortzettingsrnlsdrijF"in; hoofde van. de geThtimeerden welke 
hlji stoelt op de stra'fbaarkefilngeh voorzien- In artjkel:- 
V:C:Rd; (meer bepaaldartike! 6.1;1 IkM, 1.*V.Git©j envartike)'B.iv1i;Bd
1,:6?V;CJRG'.'X- " • ■ \ • • ...........

- erkent dat hij het door • hem gevorderd herstel c.q: zijn
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:hersteivordering n'fet timer) Jean- grdriten. Sp

in eerstia instantfe'dient: wat. betreff dlt, laatete gesteld,. t© worderv 
dat indefdaad. {ngeyelge de toepassing van de V.CJ&O. en geiet 
op het ifeit dat het. bedoeid .onroerend goed gelegpn te In 
“isndscheppei^c waariewi .Bgmrfsch:gehi6d’J de heretelvDrdeTlng hufdige 
stand vamde wetgevingrilet raeerkan Worden ihgewffligd/op daze: 
grand.

Ihaffikel 6.1...1 lid 3 V.G.R.O. wordt.thans bppaald;
w, | •

’De utr&fsanctfe ■voor hot instandhouden van Inbreuken,. vermeld In heiaerste 
ilid, i'i 2% S*j 6* en 7° geldt n/etvoorzoverde bandetihgen, mrHeri, M^zigkgen 
of 'hot afrP&B' gebroBf-niet gelegen ;zSh In de irylriMIfk kwefsbere gebtodem 

yoor .sbafbafa.'thstendfmudlrig* Is uflsftj$e/K{.vereist V& & wedemdhteffke 
barkte/ihgen dp het ogenbllk:van de ihstandhoudlng gelegen zjjn in mMe^k 
kwefsbear gebled:*

terwijl'het 4<)8jl|d van dit.artJkei-voorziet

aEeo:herstBlvorder1hg die..door de stedenbouwkundlgsJnspet&Wafhefcollege 
van burgemeester eh.achepenen ls0ges&kldp gpr# Van de. Instendhoudfng 
'van handellngen,, kap ;yahefi 1> September 2009 plot;langer wonfen hgewWgd 
frxfien d&mJrtsfendhgud'lngiop hetogenMvan de?ultspraa]<h'iBlmeerstrafbear

Tevens yoorzfet 6.12 V.G.PLO.:

"A/fBceh&JJ,-derde ltd, toegevoegdE/f, decreet:ven 4.Juhi'20d3‘en gedeeM^k 
yernfetigd bj'arreaL'nr. .14/2005 ]^>i9.Januan^2d05-.venhet'QrondvmttBfjk,IHdf,. 
wordt.gelntarpreieerd als'wigt :

Daze -bepeUng. hefl da 
instardhoudlngsmisdHjvenflp’

siraibearsteHihg van voormeldg
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'bedoeMe worilng waarop de.harsfehrartiertrig yan.de appellant'betrekklng; h«ieft 
gelegen .Is In landschappeffjk waardevcl .agrarisch getied) geen sirafbaar 
karakter (meer) vertonen en dat het opteggeh van een. 
herstelmaatregel. pp grand van feiten van Instandhouding .ntet 
(meer) mogelijk Is In de mate dat deze feiten op iljet ogenbllkva/i. 
de uitspraak nlet meer strafbaar.zijh.

*
•

Aldus kan Inderdaad, In aeht genomen het bovenstaande, de 
herstelvorden'ng van de appelant, voor zover gegrond op hot 
“instandhoudingsmiscfjyrm casu (nfet)-meer-.worden ingewiliigd.

• • •

8.C. Veivdlgeris dlent gSsteld dat het hof geyat Is door de feiten- 
zoals deze In de inleldende dagvaafding werdeirgeformtjleerd (en 
op basis van deze feiten de toepassefljke rechtsgrond;dient te bepalen).

In deze dagvaardlng, waartn de herstelvcrderihg die door de 
ee.rste rechter (en ttians door het hof) dient beoordeeld! te worden 
ward geformuleerd, werd. Oim. ultdrukkelljk verwezen near het 
gegeveh dat de kwesfieuze parking. gewppnIIJk-vvordt gebruM voor het' 
stafoneren van de voertulgen van eerste ge'uitimeerde parflj (hatgeen. cp 
zfch niet sard betwiat) en InzonderheH wordt verwezen naar de' 
desbetrBffendeprocessen-verbaaldlezulksvaststellen.

Aldus Is het hof terdege gevat om te oordelen over een inbreuk op. 
artlkel 4ii, 5° ViC.RiO. (vocrbeen arfikeJ 98. §1, 5" 'D.Oil0;).:en WOfdt 
hietmee niet artikel:8d7 Ger.W. juncto artikel' 1.042 GerCW. mlskend.

Gverigehs heeft,de;appel!ant In zijn condusies voor de^eerste rechter 
(neergeiegd op 4 februari- 2008). irizake de vergunrifngsplicht ex arfikel 
4.2. T, '6?:'y:C.Kd..tvodrheen artlkel 89, §,i-, 8vp;OR.G>.) hetvdlgendeilken' 
gelden;

‘O^reenkomstlg ar&ei 99 §1, 5° .(b) DftO’gdden dezeffde voorwsarden: optM eer, 
grnnd gewoonlljk zou /nogen wanted- geixvikt, aargeiegd d tngericht voor het: 
parkeren van vcertuigeh, wagens of eanfrengwegens'

fc f I
De geTritimeefder) hebben atsd'a.n , ’bet, enfen van de 
O'erstetvordertng op de- hfertioven gen'oemde rechtsgrond' niet 
betwist In de synttieseconclusies voor hen genomen: op 10 maart 
•2008.

Odk de:ihbreUken.op artikel-:6.1:.1 IJd1„ 1* en 0° V,.C.R!.0.;,(voorheen 
artlkel 146. Mi-,I* enf#* D.afcO0--werden;iijtdrukketilk aangehaaid: In 
de. fhleidende dagvaardlng:

-. 20 -
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1Conform aWiel iSf proto artikef 1:49-, §f, M t. D.OiflO. /amen: 
hersM/Tm&fegeisn warden, apgelegd, warmer inbreuken warden gepPegd. 
■zoadt omschraven.ln artikef i\16, Mi, dt, Tens’ DORQ,. met nemo /ndoatda 
van eerstw gedeegde :het -u&vceren,. vocrtzetten of jnstandhouden van da fijf 
artlkd 99‘be'paatde handeBngerii wer*dn:(d;»^dgfngeni zondervocratgaande 
stedenbouwkundfge vetgunrorig an imdameriteei (h strijd met de geldbnde 
gewestp/anbestemrilhgPen,in.faatde van:tweede an derde gedeegde hstate 
elgenaar tces&an of .e'anvaerder dat voormafden bouwlnbreuken warden 

gepteegd-en fostand gehouden.

. Het vetweer van -de geTritfitteerden dat de appellant ten onrecfnte 
haar bersfeivorctering. andere *gmndf In Jibger beroep eri zulks 
nlet-kan, wordtdan dak .affcewezen.

a.c. Voorateen

- te oordelen ove'rde door de appeltent Ingeraepen- samenjbop 
van het: oprichtingsmisdrijf en het gevvoonlijk.gebruik: van het 
perceer omi voertulgen te stolen aJs redifegrorid voor zljn 
hersteivorderiiig;:

- vefderte;qQrdelen'{vow:2overals nodiflzaJ.WBkBn).'Over'de::dborde 
getntiraeerden: Ingeroepen. verweerrnfddelerv, raeer bepaald 
naast het volgens. .hen nlet- aahwazig zJjn -van enig .nlet 
verjaard misdrijf obkde middelen Inzake de voorgehouden:

o onyvettigheld; van de herstelvarderlng wegens 
cnvbldberide rndtivefwg en: wegens pyeradh.rijding van 
de^redeDjketennlJhi'van’afb^eJ'&'ECWvRM;;;

• strfjdigheici1 van' de- herk'etVorderlng :met het B.PA 
zbnevfBemde'ih.rjchtlngennr. 2-;

* kennelljkeonredeiljkheidvatude herstelyordering;
ert over sbet docir: de geihtimeerden In ondergesdhiKte 
orde gevorderde (meer bepaald sen nleuwadvise van/de Hoge 
Raad voor 'het Handhavfngsbderdi’en het .ihkiBtsns opleggen yen 
sen culme hersterfientitlTY)-;--

•-4
kdftjt- het naar hefocrdeej van- het hof wenselilk'voar (^sde.met het;. 
gog, op: het raspecteren. van -de rediten van verdecfltfhg van de-partgen)' dat 
nader standpurit-zou wbrddn tngenomen pverhet volgende.
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146. lld-1, 6" D.OiR.0.)-
• • •

Inzoriderheid Wat voGrgehouderr tribreuk op deze laatste 
■bepaling betrefl' stott de appellantaidus dat de geTntimeerden.zicb 
schutdfg maken ,aan het .mfsdrqf van gewoonlljk fiebruik -van 
gtonden In strljd met de^bestemmlngsvoors.chnften zeals beddeld 
in artikel 6.1,.-i. lid \fi* V:G:RO.:(yoQrtieen.artT<Bl 146. M 1,.G*D.0:R.:P4

Zoals gesteld is het bedoeld: onroerend goed avereenkamstfg Hat 
gewestpilan (gcedgekeurd bfj Kcrinkp Bestuft van. 17 december
1979) gdegen In landschappeiijk waardevol agrarisch gebfed.

•

Artlkel 11 (4.1) van het KB. van 28 december 1972 betrefFende de 
inrichting en. de toepassing van de ontwerp-gewestplannen en 
gewestplannen (B.&, 10 februari 1973;. err.., .B:S., 11 augustus 1973) 
definleert de. agrarische gebieden {(fie krachterts artlkel-10'van dlt K.B. 
eenlandelljk gebled z|Jn) als volgt

‘De agrarische gebieden zTjn bestemd voor de landbouw In de' lyjme Tin. 
Behoudens bpondere bapafihgen mogen da agrarische gebieden enkel 
bevaiten de voor het bedrjf noodzekel^ke gebouwen, de wonlng van de 
exploftanten, benevens verbjjjfsgeiegBnheld voor layer deze een tntegrersnd 
■deel yen eentteefbeer be^f vipnaakt, en evehee'ns.para-agrerische bednjven. 
Gebouwen basiamdvoorntet aan de grand gebonden egrarteohe.badrijvehrnet 
indusPleehkarekterof vcor Intensive veeteelt, Imogen slechtsopgenditiyyqrden 
op teh niinste 300 m van een woortgeibiad: of. op ten minste '100. m van1 een 
woonuftbrelciingsgabledi fenzff het een woongebled met landed karaider 
hopak be afstend van 300 m en .100 m getdt evenwel htet in gevei van 
utibceidpg van bestaande bedrSyeny be overscheketing haarbasgebkd Is 
tpegestaan iovereenkcmstlg .de bepaftngen van artikeJ 35 van het Vaidwetboek, 
bebeffendeda'a^kehingvendeJiandbouw- en.bosgablederi’

ArtikeJ 15 (4.8) van voorrneld KB. bepaalt
•

. “Voor de Isndeljjka gebieden kunnen volgende .padere :aanwi]zPigen warden'- 
gegeyeri:

, ■4:5:1,. be: .tendscheppe^ka waardeyolie. gebieden zifn gebieden wsan/ocr 
bepaaide beperklngen.gelden met-het dpel heifandschap taMschermen'af.pen 
JendsehapsontwIkkeJbigte doeh,
in deze. gebieden- mogen Me handefingen on werkeri worden uitgevoerd die 
overeenstemmen. met de In'grxpdideur. aangegevan: bestemming, voor zover zi] 
de schaanheidswaerde vanhetlandschap niet in gevaar brengan.

1u: ••

••



-Artjkel _6.it. M: 1, 6* V?G;R&, ifyoMhaan artfk^ 146,t* 1r8>'D:GJS.O:).'
bepaaltl(ondErfl]nlng dcbr het hof): '

** * *•
#

“Met een-gwengeriss&a/van sehfdagsn M^pvmitnetjAo:gttldBqstB-:V9n-2S 
euro 'tot '400.000 euro- at mat ten -van deze siraffen sHeen,- wordt de persoon

04
(S') een Inbreuk op de pSennen van -aanteg an. varordenthgen- dte: tat stand- iJn. 
gefoipen votgena de bepalfngen van fjet decreet betretfende de ruimteflfie 
'ordering, gecobrdlpeerd.op 22i-ektaber 1S86)dn die van hndrt;bll}ytei'2dang'enh 
de-matB det ze njet'vefvangen Wprdan door nkuwe voerschriftan u/tgeyamligd 
hoddens ondefhavjge codex, pleogt-rm- i'met'2000', df-dit yopihet -of'm stand 
hcudt,: op: wefta wjfee oo*, <tob$. de uitgevoerde- vierken,. handeBngen of 
vrijztgihgen' veigund -&t, d tea#, bet gaet. am ■dnderfidudswerken een ten 
bacfdXBkBHjk yergunde constructh at om handeDngen die. vnjgesteld zijh van de
vergunhihgsrMt
or
De vraag rijst dertialye of er .sprake Ika'n zijn van een 
vooftzettfngsmisdrijf In gevaJ een strfjdfg gebrulk met .’de 
geswsstpl^bestemrrilrig .en of de gelntimeerdeh in past* een 
Inbreuk' plegen pp deze wetsbepallng fen er aidus een 
sfedenbouwnlsdrijf voortianden :la> door een aanhoiidend gebrulk te 
maken. (of, te;!aten,gebrulk maken) van'de parking en ds weegbriig,

Het fnof stelt vast dat de .‘gelntimeerdsn op het’ 'aidus door de 
appellant ontwikkelde middel nietectit hebben geaiflwoord no 
tiun. verweer zlch voomaraelijk foespitfet op de- door de appellant 
voorgehduden inbreuk- op artikel 6,1!.t, fid' 1 „1 * y:C.R.b..

Het Mf stelt Sevens. vast dat: de; appellant twee arrester* van bet: 
Hof van C&ssatie In haar bcindpl neerlegt, -m.n. een arrest .van I Q 
jaauaff 2612 en een arrest’ van 17 januarl 2012 en dat deze 
arresten; nfet warden verwerki. In haar ccndusles: nod} dat de 
geTntimeerden _ db. mogejljkheid hebben gefoa'd om hferorritre'nt 
standpunt fnitenemen-; • .

• . * 
MfddelS' het arrest vart het; Hof'van Gassatfe. d-.d-IO januarl 2012 
(arrestof; P;i,i .GS43.N)' werd o..-m. geoordeeld;
• •

'Hot na l.mel 2000':-aanhoudendgebrulk- van een construct, In strld met de

(memaiie^p id), 'maatdigtenzeffstandtg.mtsddjf.utt'rna&'^fs strafoaerkrachtens. 
arpkel i46,. eerste Bd,. fl* -Stedenbouwdecrset! i S5®, en,. ‘dbds 1 September 
S)tS9i krachtens . ertBcel 6.1 di eerste M<. 6Vlaamse Codex -Ruirnte§ke' 
Ordering, dte:zdwe(:hdi.piegen, hat voortZBben^s.hethri&nd-houden van een.

>
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”* !-*’ A, Sfe'li’G'

•Inbreuk ap:de nog venlcracht zQride planner) :vsn aarJeg sirafbaar steHen. “
' * < ■ •

* • • • • •

m

*Anders dan hat. 'ipteqerf' of tot; ■‘‘voortzetten"' van da inbreak 'Op ton 
bestemmingsvcdrsdififi 'door ton daarmee strfidlg gebrulk, (Sa hetsteHeh van 

ton of meerdere zowel positleve als eftopende handeRngen van. gebruik 
verondersteifen, vprmttotist&tihcuding"6in voortdiratomitoriffton behoud 
van to toifetuele. taestand van gebruik die tengevcJge van vbcmejde. poSSieve 
hahtoilngien) faontstean enwaaraan to dader^gtoh ethde stfdt.Be vottoollng 
van-tot phgen of het voortzetten van hat strljdlge gebruik door het beelndjgen 
van voormeide positieve hantoUngen sluftjiat vcortbestaan van een met tot 
bestemndngsvoarachrift strijdlge. tbestahd die door dH.gebrulk Is ontstaan, rilet 
uit°

Het Hof van Cassatle oordeelde op een. .ahaloge wijze bij het 
arrest nr. P; 11.09-17 N. van 17 januari 2012.

Het komt noodzakelijk voor dat de parfijen hierpmtrent nader 
standpunt: zouden kunnen Innemen en Inzonderhefd omtrent de 
repercussles van het boven gesteide op dei herstelvordeilng van 
deappedignt

9:

Aahgaande.de kosten wepst het hof thans- reeds het volgende aan 
te geven.

Bij arrest nr. 43/2012 van 8 maart 2012 van het Grqndwettelljk. 
.Hof werdals-voIgt- voor recht gezegd:

“Ardkel 1022. van het Geredtefijk Wetboek, v66r de. bwerkmglredjng van to 
wet van 21 ftoryarl; 2010, schendt 'de. ertikelen 10 en -M van to Grqndwet in 
zoverre’ een rechtspleglngyergoeding ten leste van .tot Vlaarrise Gewest ken 
Worden geJegd. Wartneer de.stederibouwkundig Inspecteur imhjet onge-lljk wordt 
gestefd bi),zi]n op-grond van.artlkel'6li..43 ton to Yfaapise Codex 'Rutmielljke 

■ Ordpning voor deburgerigke rechtbank Ingestelde herstefvordertng.’
• • m

'Het: .Grond\yetteJJJk Hof- motiveerde. cfeze besilssJng iinzp.ndertield 
ate.volgt *

Y-4: ; . • . ,
B3L De thens In tot. gedlng zgnde torstetyordering wordt. door de • 
sttoertouwkuto&hspecteVrdltslijitBnd..Ingej&efo fa-hat algemen belang, Sjst 
het..oog_op totvrptorenton.de goed'e rdntoigke-ordenlng.

m • •

' WeBswaar z$n de leden '.van .tot openbear ministerie magistraten van to

.. - 24;
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rac/riMf/ce orcfe<,ifenu{P <fe stedenbaijwkundlg Inepecteitfs ambtenaren.^ndie 

totdeultvoerende macht'behaivn, UR.de
partemeritstre vcorberaidBig \&] aftikej 151 van da Gtondwet; dat‘ da 
'chefhanke/ljkherd yen hat epenbasr mlnlsterie Jn da intiMdtjele opsporfng■ an 
yervoiging waarborgt, biflkt'everweidat 

* * • * 
Vefopenbaer mbtshrie anafhankalljk is. wannaer.het da str&vorderfngJhstelt- 
on dus’Whet vervolgen van misdr§ven,. waxen hetdat hatopenbaar riiinlsterie 
Ner ,(...} geen rechtadUk a/nbt ufoetenf maar veeleer Sen amtt yah' da. 
uitvperehde mecflt.eh aldus onderworpen Is.aah het-gezagen heuioadchtyan 
da- minister vah Justflle orn.'de sthafyarvbigihQ te bevelen'- (artikel 27.4. an. 
vdlgende: hat pogief' Irtfwicdehictit), evaneUs near. de'peyoegdheU van da 
mihtsior.vahljusijtie am de.-rie^neh yanhei^frechtelijlibeletij, tndu9lBfdle 
van. hei cpspodngs- an varvolfjtngsbeieid, vasi te stelhn * {Pari. Si, }Kamer„ 
i$S7-1998, nr. tot&trfsd)*

Het verschWende statuut van da stedenbouv/kundlga IhspectBurs. an van: de 
laden■ Vah'het.dpenbe.er. ministeria kan• dertbtve' nfat vqkstaah am hei in het 
gedlng zSnde.yarsMb:be}^de/hig^ baantwporden.

loafs da laden' van het openbaar mlnlsterie. d/arten de stadenbouwkundlga' 
inspecteurs hun vorderfng h voile onafharike^kheid: .to kunnen uRoeferien,

Geiet. op. .vobfmeici arrest, van het Grondwetteiijk Hof' en de 
• o.verweglngen die. eraan ten grondslag iiggen heeft deze kamer 
van hef-'hof bfl; afrek- d.d. 20 aprfi 2012 {onwfgeg., 20lo/AB/i2a3) 
volgeride-pfieJudJpiirle vraag gesie}ckaan:het Grondwetteljj^Hof:

■ISchendt.da bepalbig van’artikal 1017, lid 1 Qer.W., getazen-ln samehhangmet 
.da ardkelen 1016 Ger.W. en 1022 Ger.W.', zoa/s.op heden van toepassing, de 
artikelen. 1.0 en fl. van de Grondv/et,. tn .de Interprata^/ dat vi e'en-gesdtti? wor
ds burgeiil/ke rschter aahgaande, ^bandhaythg&tiaatregelefy zpels bepaa/d. in 
Wei VII 'HodfdstuK 'afdetmg ■&. en efddllhg 7" yap de VCRO; de 
herstatVctderende avariiBld.de eenherste/yordering heefl bgeieid'dan wel hot- 
WaaMs Gawest; tegap Wto de opheWng. van: sen. bekrachiigd: staidngsbevel 
word g^rderidisde fa het,ongefijktgeslBfda parhJ’b de dn. van ertBieklOlZ, 
ffl'l iGei~W; njat'kan'iworderi'VBrwBZBniin een recritsptegingyargaedlng, terwip 
deittetrtikkene fastens w/e de hers/e/vordering wordt- Ingesta/d dan weizeff’de 
opheWng voided van lean bekrachtSgd staidngsbevel alslde .In het ongel^k 
gesiBlde petty in de on van. artikel: 101.7,. lid. % Gar.. W. we! dient verwezBn tp

'artikel 1017., Bd'1 GenlM hetenkel heefl aver fde Whet ongelijk gesfelde lh 
periir zander dat daarbij aen' pnderscheid gamaeid wordt of. deze h hat 
gngaiikjgeste/^pan^a/.dBn nM-qptjwdi'Whet^gemeen'ixIang;

■jin sMcakan: .ailn, ^batroKkena .apr. 'bek/aagda die opzibhtens. ifmoK sen 
bersteivordedng'gegrand. zset verklaerd-warden. nlet gehQuden Is tot het* 
betalen van een rechisplegtngvsrgoodlng aan. dd- herstgJvorderehda 

ovarheki.m .
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PariHJep ztillen’ dan -odk jrjet- fietgeen voorafgaat rekenfng. .willed 
hoiiden blj de verdere behandelfeig van het geschll.

•

Voorzover arnog geen arrest van het GroridwetteilJk Hofzou zijro 
tussengekomen op het ogenblik- vande verdere- behandefing Van 
deze za'ak, wljst hdt hof ef o,p;dat tiet everiwel de partijen vrij sta'at 
om zonder 'het arrest van 'het Grondwettelijk Hof af te wacbten 
een -aWoord In de zin van artikel 101:7, lid 1 Ger.W. betreffende 
die kosten te sluiten. •

OM DEZE REDENEN,
HET HOF,

Rechtdoende op tegehspraaJc

In acht ge'nbmen artikel.24 van de wet Van 15:junJ' 1935, -

VerkJaart het hoger beroep en het inddenteel hoger beroep 
ontvankelijk.

Wljs het Inddenteel 'hoger beroep af als.ongegrpnd;.

Vooraleer verder ten grande te oordeten,. heropent arnbtshalve de 
debatten te'nelnde de partijen toe te iaten standpunt In :te liemen 
nopens hetgeen boven wehlgesteld.

Bepaatt- -de termijnen waarblhrien. concl'usles dienen te worden 
peergeiegd en medegedeeld als voIgt

'voorde appellant tufteriljk op:22.G2:2G13;: 
voorde gelntbneerde utterl.ljk dp;19.04.2013; 
voorde appellant uitertljk'bp 21..06c2013; 
voor.de geTritimeerde. ufterljjkpp 20;Q9.2013.

• > *

BepaaJt de termij.n vyaarbinnen de; partijen nog aJbmvattende 
synthesecohdusie dienen heer teleggen^'uiteriijk.pp- 1T;6-1..20l:4.

* , »
Stettde.zaak'vastop; de openbare tarechtnttihdvan O7.03-2di4 
bm 12.00 uur.

• ••

Houdtde besllsslhg over de kosten van de beide'instanties aan..

2£ - •
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